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^国芝加哥大学荣举教按乔 
难•施蒂格勒所著《经济学家和说 
教者》—书是他的丰富《彩的论 
著中的较新一部。施蒂格勒教搂 
主要从事经济理论、产业组巧和 
轻济学说史方预的研究，他的主 
要著作包括《生产和分敢理论》 
(1941 年）、《经济学说史论文集》 
(1965 年）、 《价 格理论 >)(1966 年 
第 3 版）、《产业 狙织》 （1968 年） 
K 及 《公 民和国寒) K ],9 7 5 年）等。 
施蒂格 勒教暧曾经担语巧日 4 年 
度巧美國经济学会会长和巧了 7 
年度的巧史经济学会会长。他的 
里途建树使他在巧82年巧得巧 
双尔经济学奖。《经济学家和说教 
者》一书恪巧是在他获得巧贝尔 
奖那一年由芝加哥太学出贩时。 

大巧有10年巧时间，我们味 
味续续接触了一些西方经济学的 
教材、专著和论文，但一般化来， 
对于西方遂济学曲全韩发虞巧 
史，尤其是对于酉方经济学家巧 
作用、西方经济学家巧化理思想 
基础 拭及酉 方经济学靠的写作方 



法诸如此类的问题，我机與际上并不完全清楚。 
而《经济学寒和说教者》 一 书从经济思想史的角 
度对这堅问題进行了讨论和阐述，使我化较多 
地了解到圭活在西方社会里巧经济学家们是如 
何想的，如何做的， W 及他们与化会的关系。 
对于我们来说，这本著作的好处可能就在这里。 

与数学和为学相比，经济学算是一口年替 
的科学，然而，在现代社会中,链济学宗们的 
辛勘努为曰益赢得广大公众的密切注意。在施 
蒂格勒教授生活的社会里，经济学家们不奴组 
成暢问委朽会为国家元肯出谋戈 Ij 第，而且 S 是 
善家大小报刊的专档作寒。毎连出现新巧经济 
危机或新骑通货膨胀，他们就评头论足，活跃 
异赏，射闻躁弁也慧是在这种时践寻找一些知 
皂巧经济学家进行杂货和对话。由庇可见，经 
济学寒受到了社会或者说公共事务的影响，造 
一点毋庸置疑。但是，我们能否诈化相反的表 
述，即经济学家也彭响公共事务巧？在这本著 
作中，成蒂格勒教授用一种犀刑的但也不乏逝 
默和巧快巧笔调，透过经济学说的发展成史， 
考察了经济学家在公共事务中的顾问作用，并 
且确信，在设计和执行政府政策的过程中，经 
济学寒具有衫响方。不过，施蒂格勒也提醒读 
者：尽管不能巧定经济学家的这种影响，但这 
种彭响毕竟是"墙 C 弱的和难科察觉的％并且， 
这种影响是产生于科学的妍究而不是产生于空 


洞的说教。施蒂格勒在本书中所指的"说教"的 
含义是：经济学家对人们或全体社会郎作出的 
政策或行为方式提出清晰而又理智的劝告，甚 
至谴责。化认为，一位真正的、科学的经济学 
案不应读奴仅满足于僚传道壬般的说教，丽应 
巧把对社会的影响建立在科学研究的基础之 
上。当棘，一种新的经济埋论未必会被人 1 IV 迅 
速地、普遍地接曼;即使被人接受，也未必证 
明这一理论就一定正确。施蒂格勒教聽考察了 
迅际效巧理论和昕折的寡头需求曲线这稠和埋 
论的命运。边际效用理论虽然具有普遍意又， 
但却是空过了将近一个世纪的时间才为专业经 
济学寒所完全认可。而斬折的寡头需求曲线早 
己从科学鄂究中消央，但至今还充斥于许多教 
科书之中。 

说教不是经济学家脚工作特征，然而，作 
为社会科学的研究者，经济学家化然是在一定 
的化理思想指导下进行工作和研究，进而提出 
研究成承的。我们知遗，西方经济学说中流派 
林立，口户众多，那么，就其主流而言，轻济学 
豪 的他蜜 思翅基袖是什么巧？是*从于精英的 
南巧腑层的主导思想，还是受制于普適的社会 
价值观念?是臥个人效用最大化原则为棱地， 
进是臥社会敵用最大化原则为基础？施蒂格勒 
教撰引经据典，窜征博引，对化作出 T 多层次 
的閣述。第一，他认为这不是一个一句话就能 


解誓时 问题！ 第二，他认为经济学家受到了社会 
的熏陶，因而任何伦理思想都巧能形成皆济学 
宗的思想来脯；第己，他认为就主 流而言 ，经济 
学家主要接受断是功利主义惟理体系。英国著 
名经济学寒、歎理经济学前驱唉音沃思曹经对 
功利主又牠理思想作出了这禅的表述："< 机梳 
社会> 终有一天将与 < 机械天堂>一起出现，分别 - 
攀上作为道德顶端的一个最大化犀理的南北高 
峰。如同物质世界中一个微粒或张歲弛的运动 
都不断地从属于黑觀能的一个最大总量一祥， 
各个也、录的运动,无论因自私而分瞄巧是因同 
情而联系，化会不斬地去实现最大的快乐能， 

即天地万物间神圣的爱。"施蒂格勒教授在本书 
中不芝鑑美之巧地认为，埃奇妖思尊人代表了 
经济学中功利主文伦理思想骑高峰。需耍指出 
的是，施蒂格勒教授本人则是一 位自由 主义色 
彩较浓的经济学录。 

《经济学崇和说 教者》 一书还包括了几藉用 
数量方法对绞济学家的写作方法尤其是引证习 
愤进行讲究巧论文。西方经济学寒大多具备在 
大学巧《生院获得巧壬学位巧背景，嫌蒂裕勒 
教授在本书中考察了罰究生晚对经济学博 if ! 
曰后写作风格的影喃。由于英语国寒在巧方世 
界中睛地位，英语围家巧经济学在整个餐济学 
界曰溫发挥支配性作用，本书对这一作用也作 
了分析。对于姪济学家的引证习愤，施蒂格骑教 


摸主要讨论了盛济学论蕾中引证谁、在何处引 
化村及引巧骑率的意义。 

对经济学说史乃至思想发展史感舞趣的 
人，会从拖蒂格勒敦投的这本论著中获取信息 
和知巧。当輔，在阅读本书时，读者对作者巧 
思想立场和观点似应有清輕晰和靴判的认巧， 
臥避尧食洋不化的毛病。 

颗赁，我粟感谢刘妒生和郭适薇两位同 
志，当我被其他工作缠住而未能靡续本书的萄 
禪时，他们欣然应允蛹一臂乏方，分別承担了 
本书第 8 — 12章财及第 16— 18章的翻译任 
务。本书第7章和第13章原己有中译文，我们 
在枝译本书过程中参考了这些译文，在此向原 
谭者表示感谢。 


巧多广 

19 89 年8月于化京六里掃 


本书中几乎所有论文都是讨 
论有关智巧影响扣问题。决定科 
学工作者骑研究课题及其研究方 
法的为量究竟是仆么？'科学義的 
研究拓观点又是怎样彩响社会 
时？我所涉及的科学家当然是巧 
有经济学寒，担是上述问题却具 
有普遍意义。 

我无法保证读者能够找到关 
于这里问题的直接巧、更不用说 
完整的答案，因为智巧和政沧的 
影响格外墙撒炒莫测，难 W 追索。 
一个学者只要寻求最率直地回答 
一下自己的观点和工作中存在着 
的这坠重要影响，就足拭证实这 
一关《巧复杂性。然巧，我还是 
用善种方法去"香食"这些巧题， 
希望引起别人的共趣并产生驰砖 
弓!玉巧效呆。 

我乐于攝谢与阿惦 • 迪雷克 
特、 加里- 取克尔、米尔顿•弗 
里耀曼1；^及其他朋友的交误对我 
所产生巧"某种"髮响。在写作第 
四爲>数量研究 P 的过程中，克莱 
尔- 弗里德兰是一个少不得的人 



顿。我迎耍感谢有关机构允许下列论文 得扔重 
巧，这些机构和论文分別是：美国经济学会， 

A 经济学家和園家。和4经济学家和垄斬问题"； 
杜克大学化版社， "过去 的经济学有用巧？"、"斯 
密漫游于国家学说"、 k 迪恃效用论的苯巧"和 
A 经济学中引证的习愤格局经济学杂志，"原 
文祀释成为一项科部问题，％纽约科学院， W 默 
顿论重复发现，否定与肯定"；南方经济杂亩， 
"经济学寨的作用 n ; 多伦祭大学姐聰社，^禮戟 
地经济学和社会 C 和"科学地应用科学人物传 
巧，从 J . S •辕勒为制",西方经济学会，"经济 
学文献 i 臥斩折的寡头需求曲线为例"。 

最盾，满外云篇第一次发表的韓文是 isso 
年4月24、2日和28日在杂佛大学坦削人为价 
洁讲座上的演讲稿，它们最挪刊载于化他大学 
出版社和剑析大学出版社 19" 年出備的《坦纳 
人为价值讲座》(第2卷）中。化们的重巧得到了 
姐納人方邮值讲座这家公司睛允许。 
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善的批评 38 

i 经济学案和垄断间 
题 54 
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210 
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^巧学家在论争经巧理论或皆巧行为时， 
很少涉及论理间疲。他化(和我)发现，与经 
济分析中相对的精确性和客孤性相比，兹一 
主疲猪综复杂，难151捉摸。当然，佗理间擅 
是无法回谐的 i 人巧在巧价致策材必须具有 
宗旨，这些宗旨肯定包含了轮理内容> 不过 
很 可能是深不可测的。在这几次滨巧中，我 
将巧经济思想史作为重要的探测工具，来弦 

* 原截于 The Tanner Lee hires on Human 
Values, vol*2CSalt Lake City: University of Utah 
Press; Ca 面 bridge University Press ， 1981), 

戰对加里•贝克尔、理查德-没斯纳和巧蒂芬* 
旋蒂格勒的重要帮助深表谢意，在准备这些讲稿和 
多年柄友好安在中，我与师馆 •迪幫 克恃讨很了送 
瘦课题，他所皆予的巧如是难山计欽的。我拒斯坦 
福大学巧娜硏究所担任客畦研究员时完成了本义的 
大部分，闺此我要感谢提供投一良好环境的巧伦， 
巧巧尔， 


经济学家和说教者 * 








索某些位理方面的问趣。 

在这个莱一讲里，載打算讨论舊济举家——主妾是经巧 
学发觸主流中的伟大的英国趣济学家——如何劝导人化和社 
会采取合适的行为。现在我的兴逆并不在于他们已袋提出的 
劝當，而在于这些劝告所仰換的化理基础。对于道德或正 
义，经巧学家并没有特殊的专逃知识，问麼自然在于,对一个 
已经完全具备这方面知识的社会，姪济学家将如何传 递巧切 
的巧独释的劝告。 ^ 


1. 说教巧客少？ 


说起经巧学家一说教者，首先，也许最重娶或者最令人 
惊奇的事就是，化們很少巧教。我想，隅明我師指的巧教 
的含义是至关重要的。我只是指，对人們哉全体社会的政策 
或巧为方式提出清厮而又理智的劝背（或者更经常是，谴责 )* 
要纷说教贴上枉柯非中怯的宇眼几乎都是令人生巧的——的 
确，我巧的语言词祖贫乏，£(致无法对赞同或厉对进巧暗示， 
在请近一汝论争中，一位经济学家声称化反对"通常的商业 
一秒钟后，有人问，地是否反对 A 商业，返号，如通常一样"， 
我将阁明联关于说教的不严密的定义,随培将引证著名 
轻济学豪们的许多观点，现在我暂时离擅，巧在座的非姪济 
学家们辑稻一下那些著名人物的权威性。我引征的所有经巧 
学家智商都极窩，训练肯索，他们有关经济学的观点值得你 
化 注意和裸思，但是到此为止。亚当.斯密是一个側外，化 




处于不同的位宣 i 如果第一次听到化狗一段话，惊就颇有微 
词，那么，你是在作无效的反应 f 正确的巧应是问你自己 t 
我想知道我什么地巧出了毛病7 

当亚当•斯密谈到通货的提值时^—当然，通货在当今 

的发展速度远远超过他雨个时代——他说，*通过采巧这些办 

法， 君王和国家就能^^技少量的银，表面上偿还债务，并履 

行各种裝约。实际上，政府巧愤巧人因此被朝夺了一誦分应 

得的枚和"。①我想这就是在说教了，因为"剥夺6并不仅仅是 

一个说明性的宇眼。这一温巧的、我希望是合理的道德判断 

定义表明，我只是引证了《国富论》前100贡中一个巧显巧说 

教例子。在后面贿章巧中，斯密的说教变得更加频繁，但是 

在李嘉图的《原理》中几乎不存在说教，稳勒的《原涅》中说教 

也相当鲜见，而马歇化的《原理》中根本就巧有说教。驾然，这 

些令人钦祗的人物在对许多事情表示赞同或反对时，总是斟 

宇酌句，精妙入微。杰文巧说年莫里尔关巧法案是"这 

个 (19) 化紀中最倒退的一项立法"，这句话廈含了巧对賦意 

思。@搜集诸如此类的评论并不西难，但是这些名言么所 y 值 

得注意是因为在经济学家的专著中，它们非常难得。 

« ■ 

要是说经济学家并•不醉瓜于賴频提出挑战性的替策主 
张，这会使大讓敎非餐济学家难 W 置僖，甚至许多经巧学家 
也不敢苟同。哉相信，产生这种看法的原因是，在与一位非 
经济学冢交谈时，经济学家験了谈论政策么外，是没有别的 
送济学好谈的 b 外巧人在巧何巧候都不具备足跨的知识与经 
巧学象一起讨论专业经巧学所关必的巧题：化会发現那些著 
名的 《新尚 周刊》专栏作者的专业著还都是冀名其妙的。专业 
杂志中具有巧表性的文章与公共歧策是无关的——甚至往往 


与送个世界也显然无关。经巧学家睛政策頤巧活动是在扩大 
还是在减少，巧不得而知，但是，这肯定不是专业经济学的 
所关也的问题。 

因化，巧大的经济学家机并巧有一在、致力于说教。的确, 
没有人会因其诞教而成为馆大的经济 学家" ~~^但马克思也许 
是一个例外，有些人称他为伟大的瓷巧学家，而我认为他是 
一个颇有影响的人物。世人巧我机看作是各巧政榮的热必支 
持者，并不是完全语巧的。经济学家的主要枉务一直是大 
众可 W 接受的方式巧释实际经济现象。近200年来，我化始 
终满怀信必地面巧这一巧务，尽管我們并不怠是能取得巧大 
的成功。 


2•巧谁说教？ __ 

在我的印象中，从前的教±精屯、致力于修正个人的巧为， 
而如今，化们力求修正社会政策。不管这种巧象是否正楠， 
反正经济学家很少花费时间去亩诫人們应该动机高尚或者行 
为典巧。 

我仍然回到斯密先生。斯密断言道，诸如东巧度公司这 
样的大型合股公司的巧员只考虑他们自身的乘华等贵。 

ft 等公司的巧员 I 既有经营贸易的手段，算办公地点，又 
奋 :1 巧嗤 ly 外，几乎全然不受主人监视，要指望他们仅凭主人 
的一 紙命令就立即 放弃一切为自己巧算的营龙，永远放弃一切 


泉财的希-望，而滿足于主人柿认可的--般的、不大可能增加的 
而且谣常巧与公司屏易所得真实剖润相称的親椿，那真是掉患 
没有了，……如巧有人干渉懼们巧理人为媒介而秘密经营或 
至少不公开承化是地们愛营的贸易部鬥，他則就会巧巧政府的 
全部权力，并颠剌是非曲直 i 加错制 或玻坏 。⑤ 

斯密在擺述了这些令人对厌的、欺诈植机的主人和受害 
者的贫婪吏徒之盾，赶紧说:"拟上節述，并不是巧毁东巧度 
公司职员舶一般品格，更不是巧黨任何个别人贵的晶格。我 
巧要责备的，是政府的体制，是迭些人员巧处的地位，而并 
不是送些人员的蟲格"。 ® 所切，人們应该墙责的是社会測 
度：人們白可 la 预计的、也许是不哥变更的方式对所处巧境 
巧出反应。这并不是对指导人们的自身利益原卿表示疑同或 
反对，尽管斯密很巧能同意我们在后面还将搔入了解的弗兰 
克 • H • 奈特说过尚一甸话，不可迸免的就是理想的1 

斯密很少就个人行为对个人迎行说教的习慷延续至今， 
己成为经济学家仍的习惯。当然，道学之七巧免不了向晚辈、 
下级乃至大众进巧指导，送些做法或许会使你化感到有趣，而 
我则感到难堪。茸尔萨斯抱怨下层阶级过多地倾屯、于化禄之 
为"性欲。的东西，甚至约翰•斯圍亚诗•穫勒也颇宵同感跑建 
化用严厉的法律手段来对巧大众的这种欤望。艾化弗雷德 • 
马歇尔曾经指出，依靠边际效用递减法则来猪淸是愚意的， 
但是后来，幸运的是，米 尔巧- 弗里德霉和吉米，萨维奇能 
獲依靠边际效用递増法則为赌博巧动找到了理曲。经巧学家 
的普遍认满，由于对未来的需要缺乏判断所造成的过失是普 
遍存在的。我化曾综听说，一家公司在人和事方面都毫无可 
指摘文处，但至今为止还橫遭许多政治 《货 银挺。巧必、个人 



身上的毛病与某种客观的制度相比，前者更适合于成为讨巧 
和反对的对象。姪济学家从社会现实向个人行为的应些偏离, 
是情有巧原巧——如果承化他仍也是人类的成货的巧。 

巧而，这些偏离是应该辩驳的。经巧学家一说巧者关必 
的怡当对象是社会政策巧制度，而不是个人行为。轻巧理论 
的特定迭辑帯要这一指导方计 t 我们论述追求效巧母大化的 
人们> 但是，如栗我们力劝人们不要这样姑，那炼是自相矛 
盾的，也是徒劳无功的。如果我们可 W 劝说一植垄断者不使 
巧巧最大化，于是，其他改苹者也可 y 劝说资源不流向读有 
利可留的地方，那么，我衍的遵论就变得不得要领。 


3•巧巧巧率__ 

在经济学家碟嚷不休的说教中，主要的題目就是，良好 
的政策有利于而低劣的政策会干扰一个社会的收入最大化， 
巧机还巧(^1发现其他煙目，但在近200年里，效率，即较完美 
地实现无可争议的目務，一直是規范经巧学家开出的主要药 
方。巧巧在考察良好行为的这一基本法则的要旨巧权威之前， 
巧观察一个重要的例子。 

亚当*斯密最持久应巧这一原理通常是在巧击对自由巧 

易的干巧和重商主义巧时候> 他在化的臣著中为送一事业巧 

巧了四分么一的篇幅。斯密为此阐述道 I 

巧可自由而安全秘向巧努力巧，个人 改肆自 己巧设的旨然 
免力是如此强大，財致没有任何帮助，它亦能单姐地使社会窩 



裕繁萊，而赶还能巧眼无傲的顽强睹碍，即妨害其作用的人为 
的愚寮法律，这些法律戎多或少地侵害 T 这种巧力的自由，或 
喊少了该种契力的安全，⑤ 


大巧40年么后，关于自由巧荡的争轮由于比转成本理论而 
桿拭深化，但是，中央攻策的结论得到了保留，巧李嘉留的话 
来说就是，"在巧业完全自由的制度下，各国棘必然把它的资 
本和劳动力用在梟有利于本国的用途上。迄今为止，这一 
观点几乎还被经巧学家们广泛接受。 

还巧站举出许多其他闲子来巧巧经济学家把效卒巧作判 
耽经济政策是杳合意的标拒，但是它们井不化上述例子更加 
重舉。对垄断进巧批评巧中必要点是，它降巧了资源利用的 
效率。建立最化工资法或者对劳动力在地域和职业间巧流动 
货畳障碍等等，都是对劳动力市场的干预，对此进行批评的 
中如要点是，它朽影响了资源巧巧貴。餐济学家正是这样的 
人物 I 一边阅读着埃徳蒙 * 丹炼斯被关在小屋里巧写巧的作 
品，一边为他失去其也创作饥会而叹息不已. 

在斯密特巧凹及 ta 后的几十年里，关于效率的争论锭神 
圣不可侵犯的权和即天巧自由权抹上了一层修柿的诚彩。然 
而，如果说人化对天巧自由权的考虑一度曾很强效的话，⑦ 
那么到了维《辆亚巧巧的中期，它己经消失得无踪无影。 

只有在实巧公共攻策的目标巧巧化方面毫无争议时，对 
这些政策的效率进巧巧击才是合适而又令人信般的。假如一 
项政策比吳一巧敌策能收證更多，而资游代价捆同，耶么，送 
一巧策显然就是辕化的，并且没有论理论争的余埋。确实，这 
向来是绝大多数姪巧学家就公共玫策进巧说教的本质巧在。 

根据这一解释，经济学家一说教者只是帮 助副店 那些常 
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常褲国家陷入姬乱狗巧题 。 J • S • 樓勒用他惯常的洞察力解 
释了支持重简主艾巧那些错误试识：低劣的论说如何把货巧 
和财富'很为一谈> -个商人在把货物转换成货币么前是如何 
不承认事业的成功；货币是如俩"超群地"支晒着一躲商品， 
拌随时可切满足其:他商品所无法满足的需要 f 国家如柯 K 从实 
物祝中获取相对很少的利益，絲非它征化货币形式巧稅収"， 
如此等尊。 


H 所有送些因素一起促距个人和故府埋巧算平怯值时，几 

乎把重屯、都放在货币上…… " 

但是更应该注意其结论： 

"可是，驾戰们已经发现泰面做乎令人可借的东西肿，荒 

楼并不终止它晚荒摩……"⑥ 

由此我化找到了回替这样一个巧磁的咎案 I 在经济学家 
并不巧有一个具有说服力的梅理体系时，他想么能够如此广 
泛而又臺不巧力地对政策进巧批评。苔峯是他批评强误无需 
枉何馆狸体系：化仅仅是训练有素的政话算术家。他生活在 
一个现实世界里，避个世巧存在着各种巧史的巧现代的、深 
巧的和巧度的社会错误，他只是向社会指出它巧追求的目标， 
社会正在无效率地追求，但他无需与社会巧追求巧目标发生 
争论。 

一个充满猎误的世界能敏产生种种新的 错误， 其速度毫 
不亚于经济学家剖正旧的错误的速度 I 送恰恰意味着，无能 
为力的社会需辜信们的遂济效率专家，而我《正是它化自选 
的救星。 

脱去尝今姪济学家蔚上色彩斑满的外衣，我相信泣仍然 
是巧为我化送一行绝大多数攻策建巧的基拙的根本信念。猜 
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实， 一 直存在著严重抵蚊入再分配问题，它日益引起人仍的 
重视，但是对于经巧学家来说，天天碰到的社会问越通常都 
是效率问题。我们生活在一个易犯错误的世界。 

有一神观点化为， 一 个社会即使没有一直令人崇敬的目 
标，也有令人撰受的目标，只是对实现目标的巧效方法认巧 
不足，我认为遥和观点在巧去和现在都是极端猎误的。 

这种观点於错误显而易见，因为在我巧讨论閒所有时期 
中，对政策的目标存在着激然的争论。实际上，在巧何文化 
的杜会，甚至于最独残的社会，对社会目标都存在着批评。 


比如，在李嘉图时化，戈德湿就强有力地指出过，政治和财 
产制度趣社会苦难巧主要原 H 。 或许戈德湿还不算是一个恰 
驾的树证> 我想无政府主乂者应该是一个自由贸易者。那么， 
W 马尔萨斯为例，英格兰巧史上第一个壞治餐巧学教授，化 
是所谓农化保护轮的支持者，而这种组论正是李嘉图坪击的 
目标。 


马尔萨斯指巧，一个专业从事制造业和巧易的国家很容 
易发现，来自国外或国内的党争侵破了它的利益，不管怎么 
巧其利益在很大程度上取决于它的资易化伴的繁荣。一个绳 
粹农业国会发现自己圍于一个停滞的封建社会制度，挨言么> 


怎会发现一旦农作物停止尘长，自己就不能有效地种用资本 
因而，马尔萨斯希望建立一个农业和商业混合的制度。 

我不必掩饰我的猜测，马尔萨 
合的农业商业制度的化越健,恒是， 

代们还很少考虑的一系列问麽，总 
间疆涉及到经巧长駕増长和稳定的 
巧学家对此还巧有找到令人惰服的 


歸上是在论证 这神混 

^妃； 其中请擅;: 

.苦絳恥如 
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为化么送巧学家——在全体人民中——不太慮意把大里 
致治活动说成是靖误的，对此还察在着第二项，也许更巧有 
持量的理由。人是理性的、有效的使效用最大化者的假说恰 
恰和人们的政治活动与化们的應望无关逸一候说相冲突。我 
短常为理智的政治行为的主搜作充足的辩巧，因而忘里巧尽 
巧■能不发表议论。③对政治过程分析賦失误是很令人沮丧的 
——就把政治过程当作是慈善巧公共利益与无意闻的铸诘这 
巧者巧奇古怪的混合巧吧。 

现在我 化中有 一些人对关于政洽的经巧殖论寄予厚望, 
不管人们对这些希望是巧同还是反巧，度正，假定公共攻策 
是基于褚误的观点从而认为这些政策常常是无效率的，送种 
看 法不太正确。要相信，年夏一年，十年复十年，在大多巧国 
《都可看到的保护性关税或高和贷法案是因海乱而生而非因 
有目的的行动所长，这一事实将别继令人迷惑 不巧。 最化秀 
的人物巧最优秀的国家确实曾犯过错误，但是100年么后， 
巧们还巧有资格问一下，巧谓"错误*产生賊巧仅是无目的的 
综果吗？ 

换言么，一种理抢如果认为一大套持续巧政策是褚误的， 
邢么，它就有反智识的深远患义，験非它本身也成责错误的 
理论。这是最空洞的"解挥性。原理，把无法巧擇的现象看作 
息裙误因而不予考虑——太旧底下甚至太旧上面的巧何东西 
巧可&(化上送一标签，弃置一边，而不増加一了点的认识。 

巧衍经巧学家义古至今对各种政策缺乏效率的问疆提出 
T 无穷的 巧评， 批巧常巧导致他巧自巧(包括我自己)完全的 
巧巧。这些批评巧改变政策作用甚微，巧相信，这是因为几 
乎一切事情的涉及 范围都 鸡远超 出了效 寧本身 — 甚些政萊 
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为许多说不清道不白的目祿販务，其效率也巧 fet 忍受。关税 
是把化入再分配洽具有很大政始权力的集团，它并不化校表 
示政府对比较成本理论一无所知。我巧生活在一个充巧错误 
政策的世巧，然而，政策的支持者并不认为这些玫策是错误 
的。 

我巧算再帮微提一下重商主义政策，斯密把它着作是各 
巧大小商人神巧愚巧而又尊貴的地主巧聪明第巧，在恋个时 
巧，地主仍然构成了大不列菊的统洽脉级。斯密巧他的追随 
者应巧自问的是，拥有诸如埃德蒙 * 伯克沒祥的暂者的一个 
阶织是否会在数百年里化费臣大代价去坚持一个简单的读 
误。我诚惶诚恐地说，对重商主义的成本与巧益化巧有误的， 
更可能是斯密，而不是英格兰的贵族们。我为他而说 S —个 
存在臣大而又持久的该误的世巧未必是餐巧学生存巧良好场 
所， 


4•鼓吹平等_ 

在实巧被人们普遍接受巧认识比较一致騎目标的过程 
中，仅仍根据效率是无法顺利地评判一整套政策的，巧指的 
是廓些旨在谋求化入再分抵巧政策。假该巧尔逊和巧斯捆有 
巧等的收入，一项政巧征收了巧尔逊的一半化入并把它巧给 
巧斯，那么，踪了琼斯文外，所有人的脑子里郭不巧遊免巧会 
产生一个平等的问理。 

在从斯密到杰文斯的那个巧纪里，经济学家承也 妥巧巧 
一起进巧关于化入分 K 的讨论。可 W 设想，斯密把化 入分巧 
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看作是苗市场来央定的事惰，为此他说道， K- 国君主，对其 
巧属各阶层人民，应洽予公正平等的待遇*仅仅为了促进一 
个挤层的利益，而伤害另一个轿层的利益，显然是违反这一 
原则的。*®我倾向于接受这:一观庶，尽管人们偶尔也巧间找 
到若干歧见，比如他建议通过对极尽奢华的车辆熙^^不成比 
飼的重税来加重"傲惰与虚荣瞬富人"的黃担*当然这些控见 
很少出现。⑩ 

古典学派与斯密賦做法相差并不太远。平等也带来两方 
面的有害影晌，减弱人们节检和工作的动力）马尔萨斯的原 
理认为，它还会増加人口數里。李嘉图对那些不尊重財产权 
的投惡会轉巧定态度。⑩愁勒，尽营化是财富分配不同于财富 
生产，它具有社会伸蕭性这:一令人安慰的主题的作者，恒化 
并不打算支持累进的巧得稅——化主要是担如收入平均化对 
人 u 增长的影响，而且这样一种税收对于政府的调接审核工 
作来说是无法承受巧。而边沁那种从巧利主义者拘微积分中 
产生出来的平等观念没有洽他的朋友、口徒甚或阳户留下任 
何印象。 

对于收入再分配近乎沉跋的这种习惯做乎有一个有趣的 
例外。地租，是对使用&廣原始的和不巧摧毁巧"財产所支付 
的巧亂从定义上讲，它不是机能性化入，所亂对地祖巧社 
会控制不会影晌±地的硬用。因而，穆勒热情支持对上地价 
檀的未来増貴实巧国有化。但是，郎掩如此，稼勒还希望对 

现有巧地主洽予足够的补偿。⑩ 

当效用狸论变成综巧学的核必时 * 所有迭一切都发生了 
巧化。1381年，埃奇巧思出版了《数理也理学》，化 liU 良深典 
雅、富于想象的特点卓有成效地提供了功利主义織巧分。效 
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巧论与自然选择论续合了起来，其度澈进闊建议是所谓不应 
巧允许在一定能力氷平克下前人有小孩邸 ， y 及生产能力和 
享受能力么间可能存在喊相互关系甚至可能导致贵族阶层的 
优巧。这种激情在适当的时候被那都使损失感小化的功利主 
义巧收法则的古典理论所取代。国家在好齋人征巧玄前应该 
先对富人征税，但并不是简单地对昔人课 W 比穷人更重巧税 
化，因为过分的累进税制会对生严造成无法预知的危险。 ® 
累进制是从挡下两个假役中引申出来的 t 收入的强际效用随 
收入增长而下降， jy 及一个人拥有的收入数量与其将收入转 
化为效巧的效率之同不存在必然的联系。 

A 如果其化事情巧持不变，只要国民所得的分配更加公 
平，就能扩大经济福利 a ®， 巧12年巧古把该句话務巧福利 
经巧学的一条公理。枢他对广泛直接的再分拓仍然抱 W 勉强 
的态巧 I 理由是——由此足见化是个亩怪的人——穷人不会 
理智地使用资金: g 妇女，不管她們怎样巧臭鱼浩化喂养孩子， 
也不会丧失巧亲的职位，义亲不管虚样对儿子的前途不起贵 
任，也不会被井祿父亲巧资格……但是，人们、一直巧的，…… 
足^^建立这一命题……即穷人，作为向自身郝于女投资郎企 
业私反常玻缺乏能力。"⑩幸运的是，穷人的替商获得了近 
速的提高，料致几年文后庇古就能够写道; g 指控整个穷人拆 
级都无知和缺乏经营能力，这实际上完全是一种排谤。。@难 
道是庇古段上了社金的歩巧？ 

巧要宣碌费只相惰我可 W 征明的东西，在过去100年里> 
综巧学家一说教者越来越关也收入分配的问题。当今，任柯 
政策巧收入分配的影响是巧何政策评化背先要考虑的主题， 
怖平均主义 A 乎成却坤会賊策无可辩驳的目标。凹― F 巧段论 
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述巧括了牧入分 K 在对经巧决策进巧道德判断时的支酌性地 
位。 

第一段论述说，经巧学家对收入分配巧关也趕度的提高 
不是源自于经济学本身。迄止最近，关于收入咎配的专业文 
献还是非常鲜见的，比孩蔑视传统观念騎（尤指人与人么间 
效巧比较的巧集性)，并且巧有累积起来。毋庸置疑，经巧学 
家从他们所处的社告的精神主流中汲取了平均主义价值观， 
但他们不是形威这种褚神气质贿重要贡献者。在我馆为范闲 
的英国传统中，与新古典容济学家們相比，费进社会主义者 
才对平均主义具有重大的影响，巧且是平均主义的坚决支持 
者。 

第二段论述是，在广泛的收入再分记中普迸接受化理原 
卵阻碍了实证选的收入分面理论的发展。这样一种实证理论 
可 W 巧释大规模的化入分面如何影巧诸如财富增长和券育的 
发展、税收和其他政治行为的作巧、巧产前度 W 及冢庭性嚴 
的变化，并可辭释这些因素又是虑样影响收入分配的。这种 
实证性理论正开始形成，我预计它巧对经巧学家关于再分耶 
政策的态度产生重要影响。然而，需要指曲的是，直至最近 
对收入分巧的专业研究还为数甚少，巧有累积起来，其原因在 
于经巧学家们巧然把这一主涵看作基本上属于馆理性问疲。 


5•结 论 


我的挂场关于经巧学说教的说教应该告一段落了。从焉 


17 


们作为说教者的经历中，我褐曲的主要教训是，我化要鼓吹 
社会希望倾听的东西，在此限度巧，我们会受到欢迎。或许 
所有说教者遵循此道都会受到普遍欢迎。 

一个巧教者酌 声望大 小未必能衡壁出他作为说教者更不 
用说作为举者巧影响力。事实上，人们也许可劫说不受欢迎 
的说教反而更有影晌——当然，假如巧立面是正嶺的，而说 
教者只是揉听众坚定信念，那么，教±就疵谅姑在教徒的后 
面，让莫聪明的人来引导众人。无论经济说教者是引导逐是 
跟随，椎的都需要一个悅遵体系来指导帷们的建议。在下一 
讲里，我将介绍化们的佗理学的粗质和来源。 

注 巧 

。 The Wealth of Nations，Glasgow ed* (Oxford: Clarendon 
Press, 1976), I. 脚 .43 - 壬 4 ， 

霞 ， The Coal Question (London: Macmillan, 巧 65), jp,32 白， 

⑤ Wealth of Nations, n, pp*638-639^ 

® 同上书，銷 2 卷，编641頁， 

© 同上书，鶏1卷，帶540西。 

⑥ David Ricardo, Principles of Political Economy and Taxa¬ 
tion, P- Sraffa ed. (Cambridge: Cambridge University Press, 巧 51 )、 
p.113. 

忠对此哉有几分疑惠。例如，斯密宣称，禁止報行发巧小额纸巧 

回然是对天聰自由权的誓犯，然而为了对化舍更加有利，却旌当送禅化。 

参见 Wealth of Nations, I, p ， 324, 

(B) Principles of Political Economy (Toronto: University of 
Toronto Press ， 1965), It p-67* 

③请参阅 "Smith's Travels on the Ship oi State", HjstoTy 
of Political Economy 3, no.2 (Fall 1971) ， 和 "The Theory of 
Economic Regulation", The Bell Journal of Econcmics and Man* 
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agtmeat Science Z , No*l (Spring 1971),lU 及下面要提到的安东 坛 ■ 

唐斯、詹 姆斯- 布坎南、戈 登- 塔洛克和公共适择格者的文献。 

⑩ Wealth of Nalloas, II, p.6 日王 • 

⑩我 it ] 发现斯密抱恐慰锐是累退的 （ t 国富论*第2卷，棠373面 ）1 
还抱級什一祝与地耽不成化側 U 国富论》靖2卷， 鶏奴8 西）。 

域 W 我化为财产权是神圣不巧侵犯的，在我看来，逸一点对良好政 
巧的构成是决不可少的，如果确有理宙可断言，愤 1 ’ 口把侵犯财产权菅 
成是化们巧利扭所在，那他们的选举权就拉 当予封 剥夺。巧是，寧实上 
只有社鲁中最贫困的人才会特有这样扣意化。巧要他略有收人，就必然 
会赏巧到，如果将国巧的大宗财产在广大人民中进行平均分配，他个人 
巧得能有几何。他必然巧待，把使池的辛劳所禅受全可靠的那个原则推 
葡赴后，他通边这祥的分配所获掛的那 -- 点，决不足財补障推翻这个原 
则时的巧失。 …… 挺为决定全国的就_^|[{畳的，不枚是资本的量，还有资 
本的有利分巧，特别是备个资本家的信私——顯信通珪拙的教本、技能 
巧冒险猜巧得来的成果，将由他安然享受，不愛干扰，如果使他失去泣 
个信屯，就立自日会使全国的生产亭业消灭一半，……"见 Observations 
on Parliamentary Reform* In Works and Cwrespon 舶 nee, 巧 < 日 00 

-501. 

囑 禮勒化责现值不包含地租增雷的 公正巧 计值，遠一观点是错 
误的.萊似的问题禮撒在栖对累进的不动产税的支持之中。他的遗作 
Chapters on Socia 山 m 甚至巧 i 寸论礼卽基、傅立叶及欧文时，都 
渡有考患到不平等巧题(除去隐宵莉-对霞賓的巧论之外）。 

© 否决"•一悅国内快乐"的人也许化移鼠中获得了韶點。 

職 Franch Edgeworth, "The Pure Theory of Taxation", in 

Collected Works Relating to Political Economy (London: Ma¬ 
cmillan, 11)25), I. pp.111-142. 

频 Wealth and Welfare ( London ： MacmW 打 rr , 1912), p ，24* 

砂间书， 岸 3 即 一 3 日 7; 3 日 8 扣 — 。 

谭 ） Economics of Welfare (London ； Macmill 且 n, 1924), p*T09, 



^一种由个人掌捏资源配置决策权并决定 
度终产晶的构成和分巧的经济制度，莽在眷 
多种叫法：市场制度，企业制度，宽争的、 
自由故任的，或者按马克思主义者的说法， 
垄断的资本主义。送神制度在过去200年的 
西方世界中一直是控制霞济靠巧的主要方 
式，不过，政巧千预的姬面无论在广度还是 
在深度上都得到了空前的扩展。 

在这一讲中，我打算首先讨论一下主流 
派的英国经济学家对速一制唐的看法——他 
們对企业制度赞同和巧对的范围和内容。对 
于他们的看法的溃变巧程，我只是作简要地 
回顾，而把重 瓜置于 他巧现在对市场的看 

* 厮载于 The Tanner Lectures 饥 Human 
Values, vol*2 (Salt Lake City: University 
of Utah Press; Cambridge: Cambridge 
University Press. 1981 )。 


^ 竟争惟理学；友善的经济学家 * 



法。随后，我觀提出巧问题是，鹿些经济学豪从柯处获得伦 
理摇想，拉及这些论理价值规对他們的巧究所产生的影 
喃。 


1* 迄至1900年 t 经巧学家在辩论中巧化戒备之也_ 

一直到世纪中叶，企业制度被广泛接受，是因为人仍 
相信它的优点就基它的效率。私人财产权使沙子变成金子， 
没有人抱怨沙子的满失或者狸怨金子的化现。"天巧的自由制 
度"得到了广泛地扩展。确实>古典经济学家指定国家去纠正 
或増强私人行为，迭类公共注的任务可凹巧举出许多，但是， 
它们并不是普遍的或系统性的"规划％而只是少量旨在提窩 
社会的经济效率的 K 护创替布*。马尔萨斯人口论文的一部分 

就是谴责公平制度，李嘉图則嘲笑罗伯特*欧文的平巧四边 
形思想。① 

的翰- 斯图亚特*穆勒对于松人企业的相对优点和各种 
形式的社会主义充满着矛盾屯、理。达种矛盾,0理出于兰个原 
因：化具有理紹和阐述几乎巧何观点的古怪倾向,受经巧思 
想史中的"和稀波"人物的 影胸； 凹及他指出的私人企业存在 
着巧令人惊奇并且荒摩时缺陷。他声称大约90巧的劳动丸的 
报规至多是松敢地与他化拘努力和成绩库钩——靖实如化松 
散，致他对此表示了愤慨，"劳动力的产出与劳动力的比率 
应该 W 与我们现在所看到几乎相反的比率进行分範。 •© 他觉 
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得可凹肯定，一个竞争性市场无法实现工作时间的缩短，即 
便所有的劳动力都有鼓样的愿望。@人«常说只巧大智者才 
会犯太觸。積勒立应了化话。 

然而，尽管穫勒用明踊的和含蓄的方法阐明，政治经济 
学并不意味若自由放任，但是，他达是创立了一条很快被广 
泛仿效的概憐。在列举了支持自由放巧的若千理由么后—— 
主要基于对个人自由和发嚴的愿望，也基于效率一穆勒旧 
纳道： A 很少有人会为這些理由是巧充足而争论不林，要耶些 
建议而不是抵抗政府干预的人从所有妍子中举出一个强有 
力的例予，从而增加他化瞄巧担。< 自由 放任％ 椅菁义，应 
该是一般制惯例1炼去某些大巧事拘要求义外，捏何述背这 
一惯树的作法肯定都甚恶行。" ® 巧认肖由放任的理论性而把 
它暂旦称作是一般准刚的做法，很快成为经巧学家的既定教 
义，而宜保留至今(后面我裕提出争议)。不久，巧慰斯、杰 
文斯、西奇威克、马歇尔和 J. N • 凱恩斯都承认了这一传 
统。 ® 垄断、巧部性、信息不通虹及其化与自由巧任相惇的 
理由累积起去，恒却只是作为一巧准则的个别树外。 

这种使纯辞学沉默而由深沉的假设支持自由放任的巧衷 
方法，令我比大多数经济学家更播到西惑。一种巧学能巧在 
宫愿捏锭骑界限巧用一般术语解释现象巧为，化这一意义上 
说逸財科学是成功的。举例来说，种学应该能巧宵诉我巧最 
低工资法对就业和全巧工人龄报规的影响，价格变动对消巧 
者的殻响，等等。具体地说，标准的分析预测出，最低工资 
法会减少能力最差的工人的收入,并大致地滅少社会的收入， 
从而产左其他各种 影晌。 

有人会说，因为澄济学家的分析框架所造成前恨制，理 


论未必导致明痛反对梟低工资法，化如，劳动力巧场 上巧买 
方垄断,或者工人的无知产生了无效卒的市场结果 ，但是 ，姪 
巧学家应该分巧（化如)在最低工资法条件下巧存在买方垄断 
的自由巧巧《件下产生的影响，々析出一个明病的镑果抑成 
没有结果。无沦哪种情形，都不致形成什么 A 假货"， 

换言之，理论也可由于接济学巧巧么外的理由而被看作 
是没有定论的！具体地说，理论巧有认识到的社会价惶可能 
否定其结论。 ® 比如，貴低工资法可能实现人们 所希望 达到的 
收入再分前（或某巧其他社会价恒)•于是，最低工资法巧显的 
得益者是屢低工资线凹上的工人，确实这正是劳歎一产联支 
持送一法律的原因。或者说，在高工资领域的工人可 tu 不受 
低工资领域工人的竟争，从而维系人 口分巧 目标。 

很好，这些或其他理由足{^巧释人所周巧的最低工资法 
为社会所接受并得 W 延续的原因。那么，难道该不是对在最 
低工资法研究中得出这些综论的经济理论的正当要求吗7对 
社会有重要意义的全部影铜为化么不应该对短巧学家也同样 
重要魄了除非我的公灵于理性探索巧畴义外的影巧—— 比如, 
弦巧法律没有其他识别杨准而只有利于那些信併真正上帝的 
人一否则，同时生存于经济现象的纯料学与一套有关惯巧 
骑非派坐情设么间，是不容易的。当然，可虹 W 科学分工为由 
来忽视效率段外的衍隹，即使没有其他科学会去研究这个被 
忽视的部分。恒是，人巧至少会对这种假设来自何方提出巧 
问。 

我猜嶺送些问越的笞鬟蟲，经巧学家也许是含蓄巧巧认， 
其他冗能度倒效率假设的化值通常是脆弱巧或矛盾的，或者 
只是加强 T 在巧究各枠影巧基瑚上巧作出巧结论。我不时算 


23 


与这种正在綱行的哲理进行争论 t 不管如何充分跑解释我化 
拥有最祗工资法的原因——这是巧们应该拍宽的一巧研究, 
我预计我 fn 经济学家不会喜欢这个法律。但是，不应该把流 
行的皆理炫耀成科学。 


2 . 边防生卢率化理学_ 

经巧学蠢们醉也于对企业制度进行公开的、无条件的觀 
葉，到了 19世纪末，这种赞美遭到一次很大的中断，送发生 
在人化发现并普遍采用了边际生产率理论的时候。 

边脉生产率理论认为，在竞争性均衡中，各个生产要素 
得到的补偿率等于侦巧连产要素的企业边际的或增加的贡献 
化值。假如生产要素是一个劳动力，他在一个服务行业工作， 
巧有什么资本货备，戎祥，在均衡点他的工资就等于他的服 
务洛企业^増如的营业化入额。假如像通常那样，所有生产 
嬰素都是相互结合的，于是，边踪产品就可能表现为更多一 
些的庄踪，虽可靠的化器，或者其他其种可 W 销售的物晶。 

假如棘向-呼外行人宣禄，某个人的工资就是他的边际 
产品，在对边际产拍的含义也许巧释得比我还清楚 W 忘，又 
加上一句 g 娃难道不令人巧慨吗？ H 我预计这个外行人会对你 
的评论感到惊讶。在边际生产率理论的奠基者和转播者中间， 
滴实有若千骚济举家精确地指出一个人的边际产品价值恰好 
等于地的报酬率。 

込种观点最著《的福导者是 约翰- 贝巧-充拉巧。巧化 


n 
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的巨著《財富的分配 >) C ： L 899 年）中，化精岀 t 

工人阶缀的福利淸况，取决于栖们收入前多寡。巧是地 
邮对其池斬羅的态度 （01 及因此丽引起的枉会裙安 问题） ，費看 
池们所败人的部分是否等于化们所生产的部分，而不管他们的 
收人是多还是水。如果他们创造的财富很少，但全部归他们巧 
有，化化也许就不会想到苹命。假使概们觉釋化們生产了巨额 
财富，而所得的 仅化是 其中的一部分，那么化们之中的巧多人， 
就一定会变成革命者 * 全体工人也将都有.带命的权利…… 

首化，載们必諷决定社会是否结予毎人他所应得的部 
分，从而测定诘个社会是否公正。 其次， 我们必须再来考察社 
舍分给每人所应得前部分，究竟是在增加还是在減少，化而测 
定这个社会是否为人樂造福。面 

哈佛大学的 T • N * 卡弗也是一位生产率论理的巧表人 

物： 

.但是，如果一种恃煎:的劳动力戴量棍少，而其他要素紙量 
處大，^^致每增加一宮选种特殊劳动力，产畳就能大大提高， 

那么，就可精補无误地说，他的物质产品非常多 。 在技评情 
化下，他时价值也就非常高。所送就是决定一个人晚阶值 
大小的原里，并且，根据我们的公平准则，由此而成为决定一 
个人庇该巧到多少劳动报酬的原涅。 ® 


我巧有巧力探索到底有多少经济学家参加了这一对鬼争 
的化理性辩护。巧相信许多经巧学家是迭祥做的，他们通常 
并不是巧痛旌若开表态，而是含蓄而又贴切地巧设际生产率 
看作是祗酣的依据。例如，庇古为剥削性的工资选择巧定义 
就是：低于 工人的 选际产品化值的工资 ，疫 

感和观点通常被栋作为 A 朴素巧生产率论理"，其中的形 
容词不是为了表示它区則于其他更實级的佗理学体系，而是 
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表达了经济学兼路不满。对这种不满的猩典表述见诸于弗兰 
克- 奈特著名的论文"克争论理 "（1923 年）。 ® 他对竞争性削 

度的化平性提出四点异议： 

1. 結济制度造就了社会成员脾跑味恶好，所 W 不龍制 
度有玻地满遇 T 盈求巧为其辩护。⑩ 

艺，经济制戚不是"完全"有效率：官存在着不可妊性、不 
完全的如巧、垄断、外部性尊等。返 • 

3. 鬼争性制度最主要的破点是，它基本上是根据巧袭权 
和遥气(背尤巧占很小比輩)来分配 ft 人。在克争条件下，收 
人不平等问益累积。涵 

4. 如果把竞争比作一场比赛的话，它难山満足可接受的 
公平称准，比如幹予每个人則相同的起跑钱并旦有参加每种 
各样的竟赛机会。 

i 午多年切前我第一次馈到达織论文若时，武正在奈特教 
授指导下撰写举位论文，你们不用奇径，当时我认丸他的论 
文是关于 W 虫产率佗理 I ’时最終性驳论。当我在大约一年前重 
读这篇论文时，我为我於推论而感到震惊。奈特作化了一系 
列最彻廠、最自倩的经竖判断(诸如上述第一、兰条异议)， 
、但是池却找不到一点点支持这些判断的证据。进而言乏，如 
他的第二条异议，现实世界的市场并非完全盛争，就他特指 
的含义来说还比较中肯 t 人们巧 W 定义出一条完善的标准去 
判断不完善的行为，巧御经济制度下的现实行如用任何普適 
标准来衡壁肯定都是不完善的。奈特一直提到在巧何"可接 
受的道德体系 a 下反对竟争性结果,但是他从未帝巧我们沒种 
体系中到底包含化么道鞭巧容。他自己独碍的判晚似乎并不 
强求于人，正如他有时所说的"没有人会光一瓶陈年葡靖稱 
的道瓣价值是巧与一桶巧粉相等而争论不休％杂爱的奈轉教 
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授，请原谅背叛你的举生，但是我确实好每论，假如这是酿 
制葡萄酒的大好財光的话。 

我还要简毕地说一下可接受的化理的地位，但是现在我 
只想指边，关于收入若配的生产率怡狸，其感巧力不仅获得 
了来自公众的广泛支持，而且巧得到那些不在乎言语丽注意 
感憎的经巧学家时支持。秘密的公民投票无法计算出佗通价 
值，但是，生产率论理学靖实受到普適的丈持。甚至马克思 
也緣庇古一样把剩余折值看作是工人的产品超化其工资的那 
部分。在技术与努力之外所得到的报酬——在奈特的例子中， 
有巧须的妇义获得巧戏团的好职位，仅仪就是因为她们没有 
刮巧子——并不足^^否定生产率伦理学。 


3 - 经巧学家的佗理学_ 

我尽可能推迟了对这一问邀的讨论 I 经巧学家从哪里得 
到佗理体系？載的回咎是：他巧在巧何地方都龍得到。 

巧被广泛接受的哲学体系一向是非祭常前来源。经巧学 
说史中最重要的哲学体系是巧利主义，化化那个圈子里的人、 
巧奇威克、马歇尔、庇巧、乃至埃奇沃思都深受这种思想的 
影巧。巧已经提到过埃奇沃思的《數理也理学》，这本书在很 
大程度上是他对早先的专驢文韋《论理学能新旧方法》的再创 
造。埃奇沃思郑重地论述了功利主义化理思想， 

"机贱社会"终有一天将与"坑械天堂"一起出现，分别寧 

上作为道德顶端的一个最大化原理的南北高啤 * 姑阔物质世界 
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中一个微粒或张或弛的运动都不軌地化属子裏歌弓自的一个最 
大进量-样，各个枯贵的逗动，无迟是因自私雨分隔还是因 
岡情而联系.也会不斬她去实现最太的快乐能，即天化方物 
间神圣的爱。避 


埃荀沃思的微积分和西奇威克的《论理学方法 )) 巧表了新南典 
盛巧学中 巧利主 艾佗理慰想的高峰。 

直接运用功利主义佗理学的主要障碍在于，它需要其池 
信息，尤其需要有芙不同的人生产效用时的效率鸭信息，恒 
人化承认没有客观夜据来衡量迭种效率。埃奇沃思有可能被 
引向化为，贵族统治的社会可能是最好的社会。 

即使比较效用骑困难得 W 克服，而且是被忘见一致所全 
W 克服，而不是被争论或证据所克服，那么，系统的化瘦学 
则金导致令人窘迫的结果。让我来举例解释迹个问题。 

当人化要描錯一种一般的俗理体嘉闕应巧程度財，人化 
会遇到类慨于马歇尔所遭到过的那些巧题。马敬尔在题为"正 
常需求却正常供给蜜动的理论同梟大晤度满足原理的关系" 
的一个章节中，考察了良好贈货物税的恃性 。觸 根据功利主 
义理论，马歇尔指出，对必需品而不是对奢棲品征税更合人 
意，因为必需晶的需求猫性较小，所挡货物稅语消费者效巧 
(消费者剩余）的损失有所减少。®当然，由于累退稱忽视了锅 
颗能力，因化，马歇尔反对送种建议。 

需要指出的是，假如马歇尔怡当地衡量岀穷人的边脉收 
入效用高于富人，那么，他就可能不会感到窘迫。这是有可 
能的，呈然他为此会对奢侈晶稅 和必需 坑税的效巧大小进行 
化较。但不管怎么样，很快还会出现其他令人窘迫的间题，化 
如，功利主义的目祿意味奢世界范晒的收入巧分配。 
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包罗万象的惟理体系面临前困难是：官巧得出的结论并 
不为社会巧欢迎，从而也不为瓷济学家所欢迎。适然我没有 
进行太量的核实，化是我贿悟，佗理体系与普遍的社会化框 
观醋抵触，使轉经济学家不再纠缠于论理体系。如果情况确 
实如化，那就更有理由接受社会的饰值观念，而不臂其包含 
什么矛盾。 

约翰 I 罗尔斯曾搔提出过走出这一死相同的方法一~■即 
引申出一般的佗理价值，既具有归纳性又能够协调弛 应用。 
他騎设想如下所违。述择一套可信的判巧标准，让哲仍来确 
定巧会上人与人若间无数变化多样的具味矛雇。在假巧它们 
已遂作出判断的条件下，要寻求一种鮮释或一种原理来瓦病 
地预测巧这些削晚的折衷点，并称这神原理为恰理原理。通 
过这 -- 程序，巧柯隐含于可信的判断之后的论理原涅都会重 
新亮相。人们也许会抱怨短种程序具有自命清琼的性质，当 
然根本性巧问题在于，是茜能煤发现若在著什么原理。⑩琪 
尔斯后来提巧了经过慢正的功和主义正义狸论，烦有彰咱，但 
不是在归纳的基础上，送表明他也认识到归納性的伦理学很 
难系 絶化* 可能也难封为人们所接受。@ 

如果与我们试识的一样，经巧学家一直满足于把他们瞬 
自标建立在知巧阶层的主导减想基础上，那么，这与椎们简 
举地吸取其中隐含的惦理价值的观庶是雨码事，在后一种情 
形里，他们接受多数人的化点，或者与知识阶层所持观点的 
蛮化速度巧一致，来宣传他们自己的思想。他们自己的举科 
搁有自身的影响力。 

其他社会科学须域的人常常谈及，事实上我应该巧是抱 
怨，理性决策的逻辑对经巧学家所产生的榜殊强力。或种逻 
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辑的有趣么化在于：它能闽咎如此大貴而又不同的问魅，这 
妈図替对于餐济学家常常是合理昭，而同肘财于其他人却是 
蓝谨閒。经巧学讓表现出来的乐观并没有减弱强种思辑拘矛 
盾程度。在突然发生粮荒时，富人买迸賴食然后半价售雖穷 
人而劳人并没有得到帮助，朗非尔德在论证这一点时一定是 
非常喜悅。宗教巧读斯密的著作的人要是知道对立牧师培训 
的丰厚津贴只会导致則牧师收入的降化，一定会感到非常烦 
恼。甚至一些经济学家别"巧克尔間"病羊定理 S 也感到愤慨， 
迭一定理祀明了，财一个自私者施政利他主义巧教育会近使 
他变成一名无私者。 

经巧学的埋辑集中于个人的效用最大化行为上。在人类 
巧为的所有角落都可0[看到远种行为——我剛即提到的同 
事， 加里- 贝克尔，他在诸如躯罪、想婚与离婚、生育 fei 及 
利他主义巧为等领域进行了分析并取得了惊人的错栗一但 
是楚济理论集中应用于看得见的市场上。私利的力量封及它 
在复杂的决策领域里几乎难挡置信的精细徵妙，促便经济学 
赛—为 图寻哉巧碗的或隐含的价格在解决许多社会巧題时所发 
挥嘛邑大作用。 

综果，当一个时期内对党争性巧场的资源配置和收入分 
席的依赖性迅速而普遍地消失时，窓巧学家非但没有领导潮 
流，反而適远地落在熱流之后。他机园执地试图利用饰格來 
减除污染、配络能源，或者促进治安状况。对目前一些经济 
领域实巧時放松管刷的混和政策,他巧总是最巧极的支持者。 

经济学家对市场的这种侦向性是出于专业训练，还是出 
于对一种大戟(但不完全)独立于巧迫求的目杨於、可材被证 
明是有效的載源配登饥術的昔爱，抑或出于经巧活动的巧騎 
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组织中略佗理价值观，这要由一粒比我更髙明巧人来判巧。 

但是，最后一个因素，即自愿交换中的道德吸引力，在我仍 
的态度中至少发挥了某神作巧，对此作用我可举一例子说明。 

市场交易是自愿性拘和重复性的。这些特征很少见诸于 
政治交易或军事道錄，当然宗教交易中也许完全没有。因为 
市场交易具有自慮性，所 W 它的 必然惠及一方但并不损害另 
一方。因为巧场交易具有重复巧，所 fel 它们（通常)使得欺诈 
和毁约行为无利可图。公正免责的名誉是一种商业资产—— 

在企业资产负馈表中，它巧权格作商誉。 

理性的行为并不妨碍养成节约决策巧本的司惯。马歇尔 
认为其中一个 g 横就是诚实= 4 现在欺诈 的机会 的瑜是比巧去 
多了> 巧也没 有連由认为，人们比过去会童多迪利用这胖即 S 

会。相捉地，近巧的资易方法一方面包含信任他人的习惯， 

另一方面包含抵抗欺诈巧为的引诱的力量，送两点在落后民 

族若中是不存在閒。 S 3® 对短一观点猜词更强硬、时间更早的 < 

闽发者是斯密： 


一旦商业在一个国寡里兴盛拉来：它便带来了重诺言守 
时间的 习惯。 在未开化的圍事單，根本不存在这种道德。欧洲 
各圉中，荷兰人最重视做生意，同耐也是最重诺言的人。祐速 
方面，茹格兰人比苏格兰人较胜一筹，但不能和荷当人囘日而 
语，而虫活在比较偏瞄地区的人，又比不上商业城市的人。进 
种基开并不是橡一般人町想象的那样是出于詞民性方面的 
原巧，没有巧么必然的理由可凹货明为什么英格当人歲苏格 
兰人不能橡荷甚人那样准時语行契约。这个差异是由于利己 
右、理的作亂就是.史配个人的一切行动*语其在某一问题上禄 


掘利巧观巧选巧 巧一行 幼的原则的作巧，'荷兰人也好，英国乂 
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也好 ，都脊 这神屯 、理。 商人本.来 段怕 失倍巧。他总是时剖小如 
猎異地按照契約强行巧承担的又务> 比如>瓷常岳犬和人證订 
20个合同的人，跑对不可能因欺骗附近的人而得到大好处。 
化的奸巧面肖一旦被人巧破，尖贩便无可避免.但只偶尔互相 
打安道 的人们，就 常常 会想行巧施诈 1 U 从中牟利。巧为如果行 
使 诡计一次锐幸成功，怖得到的利益可能大大超过因此所遭 
受的名 誉上的损失.就诚弈和巧约而言，我们称之为玫沿案的 
那些 人并不是值得称颂的人物。各匯大使更不必贿。他们在外 
交上古一 点小便宜时，人们就交口称道，而地们也沾自甚 I 
引社 为萊。及种现象乏所存巧，是因为围与国之问1帥年 A 
不过俱尔打巧 S 次交道的場故。 假使有 一巧施展狡诈手肺成 


功，巧得的好化可能远大于名誉上所费到的 损失. 法国自从路 
易千四来，在英国的名营并不很好，但法国的利播和光架, 
并不因化有损垂區，⑩ 


我不知道实际上参与姪巧交易的人是否在行为上比那些 
参与外交交易或原始的物物交换的人更巧实，我巧理由相信 
马歇尔和斯密在写那几段话的时候也不知晓这 一点， 不嘗化 
化后来是巧知晓。但是我坚信他们乃至大多数现代的经巧学 
《巧接受了他化关于商业道徳巧立场要旨。 

这一信念并非基于对观点的某种投崇表决，而是基于巧 
们日常的巧惯。现巧经巧举家儿乎永恒地要求交易中不在在 
欺诈或强制行为。该一要求巧分是由如同预算方程式那样的 
数学形式表达出来的，各个经巧单粒所收到的化值貴必须等 
于所付出的衍植量。因而，巧易几乎就可定义为是非强制性 
交易，没有人告在进行交易若盾蛮得更糟。 

巧有什么内在的理出让我们作出该种假抵，倒有两条不 
猜的薄巧比巧巧不作單这一候贵。经巧学应考鹰歡巧和强制 
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巧为的第一条理由是，逸些行为也许无法与诚实的巧易区分 
开来。比如每天晚上我从一座公圃歧'近路囘家，并且平均一周 
一次我的裤子被人抢走——我巧道不飽带钱。这釋，每天萊 
村出一条裤子的]75作为买路钱从而走 T 近路，过难道不是 
自愿惟交易吗？再化如，黄向巧出售一块±地，你误认为这 
挟地底下有油田，而我知道真相。难道巧是在歡诈吗7如果 
連这桿，那么修改一下条件，巧知道那里有油，而歲不巧道, 
显然， 我巧可 fet 发现一半的人是不承认这是歡诈行女的。 

第二，即便从社会角度看欺诈和强惭行为都是确苗无疑 
骑，化没有理由认为昔通的经巧々巧不能应巧。欺诈巧证券 
的供应数量恰好在包括销售成本拘边际成本等于进际化入技 
一 点上。人化不驳望犯罪者的岐入会超过也巧在合法职业中 
巧能获得的收入，因为干一件寧所付出的代价都要得到怡当 
的补皆。经巧学的普通命疲适巧于犯罪行为。 

总而言之，我巧经巧学家习惯于排除歎诈和谱制巧为， 
因为我们认为，在企业经济巧会的普通经济交易中，欺诈巧 
强制巧为在实证上并不是有显莫作巧的因索。 -‘ 

虽然，忽济学家与知识阶居的其他人相比对私人企业命 
度表现了更大的热情，但是，这并不是说，流行的社会规念 
对找术性的经济巧究巧有影响。现巧遂济理论对垄断巧题十 
分重视，在浩如地海的对产业涅织的研究文献中，实际上垄 
断问题占了肯位。关于垄断多么重要的 ffi 据微不足道，但是， 
关于垄断对经济运行影响甚微的证据却银多很多。我甚慢慢 
才倾向于嚴彼特的观点的。化认为垄断在经济文献中的湿累 
地位是由于一般社善观念影响的緣敌,@ 
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4* 伦理学是计么？_ 

巧邮才已经说过，经济学家化为经济定易通常是在公正 
筑责的鳥氷平上进行的，留为在重复的交易中行为端正棘及 
到交易各方的利益。可见诚实是值得的。 

不同藏送一观点的，我化可虹举巧理奋徳•患持利太主 
教，地既是一位還辑学家和神学家，又多少是一位经巧学家。 
主《大人说，按诚为上原则巧事的人是不诚实的人。@他没巧 
进一歩阐发，但普义相当清晰：因有利而诚实行事的人很显 
然就是一个非道德性抑计算嘗；只有存遵循正确行为原理时 
不考虑行为对自身后果的人才是城实的人。 

如果社会上人人都胸怀使社会效巧最大化的功利主义目 
祿，大槪所有的人都会诚实趙渺人，因为预既狀诈和源戒恶 
巧对于社会来说就是一擎巨额的无谓损失。假如只有一个人 
不如存送一伦理，他的不诚实行为很可能洽他带来好处—— 
社会在对他或她采取预防措施时确实要忖出代衍。所 W ， 人 
巧或许可封得出结论，诚实是整体社会拘功利主义化理，尽 
曾诚实不洽个人带来好处(不是功利主 义)。 

AffJ 是巧持有影响化们行啦但独立于他化自身的长远效 
用最大化巧为进而与此相巧突的伦理信念呢？送个问疆巧不 
太清，如果我们假设个人效巧菌数中弃在无限的利他主叉， 
那巧机等于巧 巧到了 社会功利主义 C 如乘不是巧避这一结•輿， 
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而是持在实证上难凹攻玻巧一个论点，我廊该指出，在家庭 
內部和亲朋好友之间，剌他主义是强烈的，但它随社会关系 
的疏远而递减^^ 亚当， 斯街早在《德道情 燥论》 中就持送一 
立场。 ©这一 解释并没有最终回咎人们是否按照佗理原则行 
事这一问题。实际上它是消除了这祥一种简单狗回笞，"当 
然，他扣施舍博爱。* 

是否存在有效的佗理化值观，这当然是一个实证裡的问 
题，从原卿上巧应该直接诉诸于试验。我囘想起替经有过一 
项实验，将装入一些现金的信劫貼上邮票，写上地化，但不 
封口，把它巧扔到大街上，然忘记录信封是否寄到了指定的 
收信人手里。我巧稀记得许多信封寄到了作为農终化信人的 
一家慈善菌体那里，但是大多数现金都被拾遗者侵吞了。 

人们可对达肿类型的试验提出辞议，我记得有过这种 
争议，因为这一试验并巧有巧明拾遗者是怎么巧巧：也许 
有人抬到悟封盾去找教±做礼拜，也许有人去为辕马下赌注， 
二者大相径庭。然而，这化然是一个有趣的探索题目，它更 
适合于作为现令哲学博±的论文题目，而不是新闻记者报道 
的对象。 

让巧来预测一下，当人巧的私利与人化普適声称所忠诚 
的化理佈值观巧冲突时，对人们的巧为进巧系统的综合性解 
測试会得出拘结柴。许多时候，实际上是大多数时模，私和理 
论[正如我对斯密学派所作的解淳）会获胜。考虑到行为着巧 
社会特征，在一些不容忽视或许并非偶然的情形中，私利假 
想会失贩一^畢少对私利没有高深莫测的稱释。 

我预测这一泌乘的理由是，经济学素不仅在形形色色的 
经济现象领域 若内， 而县在对婚姻、隐养、犯罪、 宗 荀乃蛋 
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其地社会行来瞬舰察中，都巧 切发; 现这是俯掠皆是龄结果。 
我们巧信人是追求巧用极太化的动物"~~■同鹤子和老鼠拽呑 
藥大差别——至今为止哉{口没有看到对 人巧复 灵于其他行为 
目标的生巧片斬加切剖析財能得到化么新的信息。事实上， 
我应该指巧，我邮才提出的测试并巧有多大意义，因为大多 
数轮理价恒观弁没有与个人的效用极大化巧为相冲突。 

在我的最局一讲中，我还将探齋这一充满危陵的思想观 
点。 


注 巧 
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巧《国 富论》 诞巫么后的一个世坦里，姪济 
发照歩伐 fel 前所未有的持续巧和全面的规模 
加速推进。技术、经巧、生活乃至西方化界 
的政治经历了影响滯远而持久巧变化。生活 
水准持续离涨，人们的寿命得 W 延长，教育普 
及到整个社会。 

可(^想象，伴随眷这一惊人的经济发展 
而来的激烈变革会引起一些窠菌的强烈巧对 
和苛刻批评。大不列颠文化界中的窝贵人± 
很快就变得对罗是巧克的过去巧恋不已。桂 
冠诗人眾 伯特- 索楊分别巧玫瑰包巧黒色的 
双焦境头去观察过去的村野堀度和工厂勒 
度： 


* 原載于 The Tanner Lectures on Human 
Values, v&l-2(Salt Lake 灯 ty: University of Utah 
Pre 扣； Cambridge: Cambridge University Press, 

巧 81), 


，•…巧们保持片刻碎沉献，俯视着下巧形形色仓柯住宅。 

堆这里，11^及在师邻的米尔巧克村里，我們可赴看到工逝和 
农业所产生贈影响，并对它化作一番化较。隙旧的皆:普，诗 
人和両家见了都会欣喜乃分。它鱼然是西天然顿石头筑.庶， 

而没有半点灰浆 r 也班有白石灰 tK 的痕迹，佩垂的鼠顶上覆盖 
若石报瓦，它与周围的景致浑然..-色，协调无比，即使由某种 
±巧±长的安菲昂音巧前魔力来建造，也无法使它变得更加 
奠丽动人；岁月流逝，日晒雨淋，玲芭留下了斑孩杂想：遍地 
绿苔，短草化生，《及石逢中千姿百态的植喷，运:些又使它显 
得愈发巧谐。陡处可见的烟商*有圆的有方的，鼠不如小角塔 
那样过巧修饰，但却裝点了荀衛牙农宅的廊端；箭下僖敎整 
巧的方形离搜，口專請器安密的普薇，地上几片零落的巧榮， 

IU 及口前昂首挺立的向日葵，使整个空间巧盈着一种快乐的 
气氛：附近的花同、蜂滿封及夹杂着黄水袖和雪花蓮的果园， 

睛示萄这里的主人悠闲宜得，讲％精致写舒适，享潭着自然、 
纯真和健责的快思。而工人们新的村舍则是 •ra 简单划一 
向橋局建遣的……韋无装饰、排咸一行。 

我说，与工业有关称任何亲西怎么会袁现出如此丑陋不 
造的恃征？化最大尚财神之培到"词养"巧索的最巧的陋棚， 
师有送些建筑都千篇一律。吳月不能令它们蜜得若成；自然 
巧不能装抵也无法掩術'色化 [, 它化总是给人勉目慌私的感 
觉!① 

在送一情绪高嫌的大合辑的无教声音中，我巧注意巧个 
人的声音。 

把政治经济学碌作沉间睛科学的托马斯*卡莱尔， W 他 
巧有的热情 写道： 

巧而，我敢相借，自开贵稱池来芸芸众生含辛茹苦、 
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辛教背动的円子现在巧快就要降格到我们的头上。 E 并不意 

♦ ♦ 

昧若死亡，甚至也不是指因饥饿巧死，它让人变待可恃而不 
幸；许多人己延死 T ; 雨有的人部会死去——我们太家的最 
后归宿 都在- 驾痛苦的战车上。但是，我们不巧道为了什么 
原因要悲惟地巧着；£磕苦地工作垣却一无所得；私神惟悴， 

筋蔽力尽，而岛子斌一身，举貝无亲，被柬鸿于所谓自由放 
任的冰冷世界里；这是一神揖性死亡，囚 禁在一 种走声的、 

死一殺的、无穷无尽的非正乂之中，就像囚禁在法拉利斯式 
的可恶的铁牛肚子里！巧于上帝师创造的一巧人来拍，该堅 
是并且继续是永远无法忿受的。难道我们还要对法国革命、 

寬摩运动、 S 日起乂感到惊奇吗？如莱我化还要孝麽一下送 
些巧化的话，它们才是真正空前给后的.⑥ 

最后，约翰•拉斯金对广大维多祠亚时巧的诉众不齡重 
复工业主义的罪恶。他巧图把他的全部思想归巧到下列宣言 
中："政府巧合作是生活准则巧全部内容,无政府化态和竞争 
则是死亡的准则。"③接著便是更化明确的表达， A 根据需求法 
则生活是鱼类前恃权，正如老鼠和野狼那梓*但是，人类的 
褲性是巧据正义法则来生活。"④ 

要把当代对觉争巧社金制度的批巧统統浏览一遍，确突 
会读人筋疲力尽。它存在于戏剧、小说、教堂、学术巧、低 
文化水平的企业、社会主义者和共产主义者、费边主义者凹 
及其惟许许多多喔反调的人之中，人們记得熊彼特曾经说过， 
共于1924年日本发生巧迪漢有一点很清楚:它不是资本主义 
制度所造成的。人们突然么间明白了，假如没有资本主义制 
度,我们这个化会中的食物就将巧巧,.同时巧怒也将不复存 
巧。 

观在我一点也不打算介绍一下这种相反的观点，也不打 


算对此进巧驳巧。人們早已写巧许多靖彩的回咎：我前面所 
述崇锡的那段话引起麦考和完全的蔑视——这简直是一个极 
大的讽測： 

票福先生告诉我们，他发现了--神可比较 X - 业和农化 
的影响的方法。这种方法是什么呢？站在一犀山岗上 I 俯廠 
着农告和王厂， 然盾看看其申何者更美一些。索锡化圭想没 
想过，在 ffl 有方鶴笛、花固、巧箱 K 及果园的、庞大或装茄 
过的农舍里居倍着的，或者曾经居化过的英国农民的生活齋 
质吗？如果没有想过的话，化进行化较的参照系又是什么呢？ 

我们那视那些冒牌的哲学家，地们想通动贬化文学和美术来 
为科举事业尽力。但是，假如有任柯东西可臥为他们思抵的 
狭隘进行开脱的话，那末，这就是像妓本书之类的书了。⑥ 

事实上麦考利相信索锡只具备"我的认为任何人都不曾 
如此明显具备的两项本领——盲从和无端的化恨"。® 

自由放巧主义盾来酌和一般不太重要的辩护者征实了， 
这类批评开始落人裕蒼 t 姊所攻击的制度进行辱骂,在辱骂 
中甚至对某些优点 也化&[遗责 J 夸大实际的巧点,当化们批 
评这些缺点时，唯独对其他姪巧制度存在巧困难却视而不见。 
当然，逸些特征并北是批评私人企並的人饰独有，很可能是 
任巧巧存制度中批评者巧内在特征。 

我用送些早期批巧的片巧作为巧头，只是为了说明领导 
公众舆论时重要人物很久 W 来就反对竞争性的经济制度。人 
们自然地汝诱惑来赞扬他们 fet 及他的揭无数现巧口徒，私人 
企化在公众也目中的巧化下降，而固家对姪巧生活的控铜大 
大扩嚴。我巧吁巧的要巧御送种巧惑。在观察一下所谓随大 
流者么后 ，我 梅回巧那些领导潮流者并力求解释他化巧态度， 
滸他的的重要性提出疑问。如渠我巧解巧是正确的话，这将 
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对私人企化的未来引申化一些有趣的问疆。 


1. 态度巧变了吗；下层阶级 


历史是由也是为知识阮级所写的。把18世纪贵族的思想 
和行为与巧有10万人的化入巧教育水准处于或接近社告底 
层的下厦抗级巧比，我们对前者知道得更多些。巧有人能够 
从文宇记载中推晚曲玻些下层旅级对经济背学脾 志度， 而眞 
贵的黃族机的言语却被化进英国议会议事录和化大卷出版脚 
通信集么中而载入史册。因而我仍无法根据直接的记宗来判 
断这些下居前级紳自由化任主义持巧騎态度。 

然而，有一种假设对我来说似乎是有道埋的，同时我希 
望你衍也认为它是站得往脚拘：下厦阮级——在近几首年中 
极大地磨高了其财富和正规教育的水平——己经被自由巧任 


的资本主义经济制度所强烈地吸引。一个极富说狠力的祀据 
是，现化史上重大的自发性移民 r 大批的欧甜人来到美国，直 
到在两端都设寬 T 障碍!成千上万的中国人努力涌入香湛、上 


海和其他开妓的亚洲经巧社会*成千上巧窒西哥人现在也公 


然抗拒美国的把他巧约束在家圖中巧法律> 这些并不仅仅是 


穷西社会向富裕粗会的務民，尽营也包含了送种意义，但主 
要是一目人口中下层阶巧巧移民。开放巧、分欺化腺经巧对 
于下层阶级来说仍然是則遇乏乡。 

下层阮级在黃争性制度中的立足点是基于送样尚事实 
^—黃争性虫产制度对不同身份巧人将巧显地一巧同仁。一 
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个雇主会发现两个收入为每小时 3 元尚非熟练工人荒全可拉 
替代一名每小时收入 S 元的半熟练工人。一个商人会发现向 
旁人出售10件1元钱的东西化向富人出借1件7元钱的东 
巧更有利可图。与其说送个商人对顾吝的肤色感兴趣，不如 
说他对他所得货巧的颜色更感兴趣。 

假如在有机会的条件下，现代社会（站及许多其他社舍) 
中很大一部分人都滴实渴望移居到竞争性姪济社会中去，那 
么，为什么该些人还支持许多民主社会——在送些社会中他 
们构成了全体选民的一个重要部分 ■ ^^的政府广泛扩大对送 
巧生活的控制呢？ 

现在我将假定，盾面再举例论证，下层阶级并不因为受 
到巧有不同目标的知识分子的愚弄或支配而支持政府的管制 
政策和社会主义。相反，这些齡级一般倾巧于为自貴利益而 
进行投票。一旦非熟练工人进入开放社会，他化就探反对进 
一步骑自由移民。收入最祗的工人明白最化工资法对化化騎 
不利影响，他们的代言人務投票反对送类法素。®对下层阶 
级政治朽为的这种合理解释可凹作多次 检验； 猪如，他们是 
支持政府将巨额支出用于歲等教育嘘，还是支持政府将巨叛 
支出 用于污 染控制巧旨？ 

我相精，我巧提倡的研究蒋证明，下居拆级向来是相当 
有选择地赞同对竞争性经济的运转进行人为地干预，有时甚 
至很斤斤计較，只因为并没有太多的管制政策对他阿有利。迭 
些阶级蒋寻求和接受政推前度所能提供的扼有转薛性丈付， 
但是他们认絳侃社金收入的管制政策中得不到什么好化。 

然而，逸些下厦阶级没有支配我们的政治带 I 度。从长朗 
来看，他们在市场上化在投票箱前具有更多的表决权，尽管 
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从表面上看情况正好相历。他们居住分散，年龄和社会背蔚差 
异很大，并且也巧有因经济和社会渊源及利益而成巧迪結成 
必妥的或有巧的攻始联媒。他們巧是新闻或电讯的接受者，而 
不直接控制情息尚传播。这些特征并不意味眷他们是某种巧 
谋的牺徑品，也不感味着他们对趣治事务毫无影构，送聲待征 
仅仅表明即瘦在大不列颠或美画这样巧房主社会中，市场比 
文献资辯或社会政治更能峻准瑜巧速坡反映出化们的搞巧。 

我认为，具有一定教育水平和社会恃征的选民在政治上 
的达一禄忠是下厦阶级乏所 W 未能在现代巧府約管遵政策中 
发挥较大作巧的丽个原因之一。第二个、也是更根本的原因 
是，下层祈巧并不占人口的大多数 I 竟争性经巧制度騎荀效 
率消除了穷田和低教育水准的阶层 I 这一轻济社会的生产率 
蒋嘗民時或贫穷农民家庭的孩子变为中产阮级。美国第一流 
的经巧举家中就有相当一郁分乂是裁缝的儿孙辈。 

聲枝人企业将下层祈级中的许多支持者提巧到中产断级 
么后，他们就会更加关也国家的政策行为是否合适。对进入 
技术枉职业进巧限制梅是中产阶级中的各种集团，利巧攻治 
力量获得好处的大量树子中的重要一例。如果格巧乔•马克 
斯不参加会接受像他这一类人酌乡村俱乐部的话，私人企业 
就巧能使環论变威真理，并直开除那些有本事参加竞赛巧人。 


2. 态 度巧蛮了吗：知巧分子 


扎千年来知识分子都轻视商业巧动，因此，他化对于竞 
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争性皆济也采取轻视的态度是不足为奇的。然而，当今大多 
数^笔還为生而不是1^^商品加工为生的人都把自身的存在归 
功于现巧經济聯度中的尘产。按历史标准，只巷生产力商度 
发展的经巧社会才能移向人民提供12年至] .8 年的学校教 
育，并且为一个庞大的教师阶层提供就业抓会。只有送梓一 
个富裕社会才可能巧有发达的通巧事业和普及的社会眼务 
——巧巧昕层的另贫一些大巧就业领域。所至少在表面 
上令人疑惑敢是，为什么这些知识分予坚持传统的阶级立场 
茵:视工商企业——蔑视它们的动机，指责它们的成就 ，宝少 
是支持扩大政府控閒，而旦往往支持直接的社会主义化。 

许多人会给予的一个答案是 * 经济关系中的黄争性、利 
消挂帅、那些不适应市场需要的文化活动所面临的困难，左 
是知识分于反对工商业的根源所在1实巧主义是知识阶厦所 
怀有的化理价值规的巧人。 

第二种近乎巧反的锭释是，迭些上层阶级发现化們主巧 
的庇护人是政府,而化們主要的职业在于政府巧活动么中。纵 
使政府相对于积人遂济活动的成长取决 于私人 经巧拘生产效 
率，然丽，知识分子巧私利却在于化共姪济的扩张之中。 

我认为在短期内送是事实，这个短期至少有一巧巧人的 
时间。现代国家中政府大量巧管理活动是直接的，其影响是 
针对私人部口的，这些活动是对知识阶屆的領求保持旺盛巧 
重妾原因。.例如，倘若美国鳥等教育郁口属私人惜质，学资等 
却由学生直接支忖，而不是主要由政府补貼来支忖，耶末，教 
育部口就蒋大大萎缩，这并不是由于效率的馬髙——尽管效 
率肯定会提鳥，而是因为迭样一来，对许多大龄学生来说，入 
巧求学在时间上就不再虽一项合理的投资了 P 对学坐个人来 
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巧，国家大大降低了离尊教育的相对成本，然而对社会来说， 
相对成本则增加了。同祥，攻府这部巨大的化器为大約日0万 
人创造了公职，而更多巧人从事于进循攻府政策或者违背骇 
府政策的职业。 

简昔之，在政前的经济作巧扩大的，巧识分子是受益者。 
曲化看来， 他的对 岛:府职能巧支持巧 fel 获得最高的报规，击 
如我国巧其他自然资源那样。知识分子难道不总是对他们的 
庇护人恭恭巧敬吗 T 

我既不想提化似是而非的观点，也没有寻求公正的结论， 
因化我華像亚当 * 斯密那样强调，我并不打算巧喻知识分于 
的缺隋，我天然地把知巧分子视炸思想巧高峰。大多数知识 
分子在指手划脚之后并不改变立场，帷化巧力发展‘巧£(为人 
朽所拔受的思想。没有需求的思想就如同没有需求的其化产 
扁一样难段为人巧所接寒。要是在座的赚一彼想成为亨利- 
乔治经典著作中单一税制的信徒，我建议化或她先去找一个 
富有而义放納巧配楠。 


3. 思想意巧巧巧 巧分子 ___ 

支持和反对私人 企哑的 私利理论会冲击到许《人，这不 
化仅碁因为我所指的理论非常通裕而不窩深(尽管这些缺点 
得到承认)。许多也许是大多敬知识分于声称，知识分子好孩 
人企业巧厉对是基于与私利无关睛化理和文化化值观，而互, 
知识分子拘反对在形成整个社会的批评态摩中发挥了重要巧 
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领导作用。 

有一位永远使人感兴趣的学者，他一再强揭知识分予对 
社会趕势所产尘酌有力影巧，他就是约瑟夫熊彼特。熊彼 
特在对资本主义未来閒崩溃所进行完整的论述中，包含了一 
种捉摸不透軸形而上学观念:他化为，对社会制度邮合理性的 
需要切及对领导阶级的神化作巧的需要，与资本主义者头脑 
中的理性计算不棘吻合。知识分子在化评社会扶序方面发挥 
蕾他机园有船作用： 

■-方晒，赴开讨论的自南，包巧对资本击又社舍时基础 
吹皂求疵的自由，巧长期内是不可腫说的。另一方面， 知巧 
分 - T - 集即又不得不吹电求疵， 因为芭 依靠批判为生 f 它的整 
个浊位有赖于裝人的批剌 . 而对人娜和时串的评帝巧没有1壬 
何东西莊神虽的材贺•之下 I 必然舍拒对聊皱和制度的拙判中 
流霄出來。狸 

这样，知识分予被看作特别能够便工人运动走巧激进。 

知识分子;立谈相信，知巧分子在决定历史进程时是重要 
的迸句话不难理解。但是，巧于知识贫子中的经巧举家说来， 
翅解选一观点并不容易，因为它把整个劳动阶級置于一边，并 
旦认为他们具有特煉巧动机。根据传统经巧学的职业选拝理 
论，知识分子自己选择各种职业和艺术、伦理、文化、政治 
诸种工作岗恆，其数辱能够使祀们的收入最大化，这里的收 
入包巧诸如声帶、巧显的影响力等社会地位。按厢传统的疑 
济学观点， 一 个加尔布霄思是尽了最大能置为罗 納德- 显根 
工作，一个弗里徳曼是尽了最大能璧光卡特或肯尼迪工作，而 
我化是尽了最大能量來背诉杨们知巧分子是极其重冀於 J 。 磨 
掉得注轟的違，熊彼特在指出知识分子阶级丫降即市场前哉 
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是他们对市场进行批评的一个基础时，也部分坡接受了送一 

立场。吸 

请不要将我对职业性说教重要性的惦估等同于对种学事 
业的低巧。经济视象中的 -- 巧关系一经发现并得 到化实 ，就 
变成每个人知识综构中的一部分。新建立的科学关系改蛮了 
人扣树 话题，并且为所宵 T 解情况的集西所完全接受，而不 
管它们持有何种政策立场。一个人不實是靑欢价格制度，还 
是不菩欢化格制度进而喜欢对某种商品实巧非价格的限额形 
式，他舒必须接受向下賴斜晦需求胜钱，并且考虑到它的作 
巧。甚至在公共政策领域，最有影 h 响的经济学家就是作出最 
重要巧齊学责跋的经巧学家。 

自身利益理论不仅适合于知识分子，而且适合于整个社 
会。根据这一理论，我仍应当竭尽全力来理性地支持与侯期 
利益相吻令的立场。送些利益往往是微妙的、遁远時，而提 
髙速些 利益的政策往往是复杂的、甚至是尝试性的。比如，对 
于属近在能源产业实行的种种管制措施，旌该作出达现在更 
深入、更全面的分析，从而巧淸和測算出这些政策的朽价和 
效益。但違，至少在原则上， U 及从日益增长的实际经撞来 

看， 我扣可挡判断 出公共致策酌影喃，并进而判断出它巧有 
利于哪些人。 

考處到思想意识的作用，靖况又另当别论，假如思想意 
识送个含糊不清巧宇眼是用来表示不导向一种扩展的、长期 
的自身利益观点的借念的话。假定存在一种反对市场的思想 
意识，并且假设送种思想意识与自身利益无关。那么，它的 
渊源是化么，官的内容又是什么呢？难道我們拽有面临一种 
内 在的任意的挟择吗，如果巧衍遵循送样一条蹄线的话 t 巧 
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对市场巧折擅于是成为出于人与人克闻团结目閒而不是出于 
亲密交轟目的的某种人道主义本能，或者是对一个世巧的简 
毕性和稳定性巧揉索，巧这个世巧中，竞争杜技术是魔术师 
酌工具，或者是一种人为慨效賊平巧主义骑希望，或者是其 
他什么。沿此方向的挟择其数量和巧意性肯定就像选拝他理 
棒系一样，葫实，这就是它们煎内容 所在。也许没 巧一个 
人，肯定巧有一个搔巧学家，具备贬化这种非效用梟大化邮 
体系拘权巧，但是，即使是经济学家也有资格对任巧迭类实 
际上在很大程度被人接受巧思想意识睛逻揖和内容表示怀 
疑。 

到头来，在对公巧政策的渊源进行数壁研究时，思想意 
E 识开抵巧成转瞬即逝的现象。于是，如果有人愚知道为什么 

某些 W 倾向于巧稱稱而有的州倾向于销售说，衡营一个州的 
价值观念(抑或是知巧分子巧混乳？）巧最常巧的指标就是看 
9 迸个州在1972年对麦戈文投票的百分化!在違方面，思想盧 

巧只是一堆人巧不披理踩酌横糊摘念。 

对思想意识作为非效用最大化目标 巧作用 进巧检验酌搔 
<简揮的方式是，弄清支持迭类思想意识簡人在支持过程中是 
否忖化巧饰。假如平均说来和在大多数巧间里，我们发现 
(比如）"小的是美好的 S 的支持者与那些具有同等能力但致 
力于把全国制造者协会雅向新的水平的人相化，收入雲少 
的话- 那么，我将接受这一证据。但是，先化我巧看一 
看。 
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4. 道德的演篇 


我是沿着迂回的路线到达这一天然甚至无可抵挡地源自 
于经济理论的命邀的。人，无论在家里，还是在政府於或私 
人的办公室里，无论巧教堂里，还是在韩学活动中，慨言么， 
无论在哪里，永远是效巧最大化者。他会经常地犯賴误：也 
许是效巧的计算过于困难，把更霞常地是他的信息不全。他 
学会纠正这些错误，尽管某些时候代衍昂贵。 

在这里，我们所说的伦理学，是指一套关于与他人进行 
交易的规则，魁的来说，这些规赃禁止那些缺乏適见的谋歌 
私利的巧为或者那些损人又不太利己的巧为。普適遵守这些 
规则不仅娩交易者巧来长期性利益，而且逐产生一些外在釣 
好处（"外部效果3)，社会对吃理规则巧认可是强化这些规则 
实现普遍利益巧一种混和的形式。⑩当然，也有人因违庭 
規则而获得好姐。更靖切地化，毎个人都会厲尔违犯某项规 
則，怖少数人则祭常违反一些重要的规则。 

在对化理准则的阐述加 W 扩展和滞化时，有两顶围难需 
要说明。首先，是持续地倾向于用一种重复假设的方式来为 
个人效用下定义。应一西难是严峻的，因为人 化对效 巧画数 
拘解释不尽^致——在第二讲永尾我提化了我的强歸，一个 
人賴效巧取决于本人、家庭^(及周围少数人的福利状辄。然 
而，人们可 li ^夸大在运聞效巧理话时的困难。一个理性的人 
从经历中学到知识，因而这与预计我的会有规则报出现偏巧 
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性强误的效用最大化假设发坐矛盾：可见人们不能偷偷摸撰 
地引入关于稱误帖理论。发殿一个内霉丰富的效巧嵩大化理 
论是一耶永光止境的任务。 

兢用梟大化假没的第二项困难是效 巧难切 测算，旌主要 
还不巧于效巧本义的會糊不清，主要是因为没有一种与假诘 
相一致，既可巧于测算兄能为公众所接受的伦理观念。正由 
于不存在这禪一誓定义明确的观念，于是各种各样特定的论 
理衍谊观念应运而生，当然，没有一种像样的埋论能够应村 
这种具有随意性的测算。 

具体地说，人们从个人效巧最大化行为理论中至多只能 
解粹一个个人行光的佗理体系。社会借助于政治制裁迫使其 
成员遵循的政治价僮观，括括了一些流巧的当巧政策，诸如 
收入再分配，在一定辟行为领域禁止种旌、性别和年龄的楼 
视(但是在另一些领域不加禁止，如婚姻中）。它需要有一种 
跋治殖 论而不是个人主义的枪理观念来解釋孩策和目标，对 
于很少一部分人来说谊得称道狗趋，接受这些跋策和目标，就 
可凹免 去半狱玄苦。 

在这些跟蹈之下，我认为，弄清一童古往今来为人机广泛 
接受的个人行为的论狸戒律，并且对它巧与侧重于个人的效 
巧最大化行为的一致性进行检验，圧是一个可行拘甚至是按 
统的科学问题。我在前面简要地提到过，实际上罗尔斯就曾 
提出过一帥形成归納性论狸体系的方法，这种方法洽拾是耶 
种袭明化拥体系建立于效用屬大化行为乏上的程序。我相情 
颗验会产虫速一结果。许多不同巧人会对此提出异议，不过 
那敎发表明盛要强行检验。 


5 •结 论 _ 

我提出这祥一种假没，巧我们生巧在一个信息灵通的人 
类社会，人们明智 迪巧鹿活动挡 寻求化 fn 自身的利益。在这 
个社会中，领导人只发挥有限的作巧，其作巧主要也真媒介 
性酶，而不是作为化化所领导的那些阶驳的肆师或向肆。 

社会发展騎主要目碌是可 y 发现的，其发展的进程也是 
巧 W 预測的。一种综合的人类行为理论底该能解释在其宽广 
的领域巧的一切持续的和普遍酌现象，确切地说，逸正是这 
种理化的最大 化点， 同时又是最太的弱点。 

如果迭种假设被证巧对于骇治和社会事务就如同对于姪 
济事务一样，具有丰富的应变力和先见么明，那么，我们可 
拭期 待着我们对未来经济和政治稱度息一类严肃问想的理解 
会有长足的进步。即使它达不到这一辉煌境巧，巧也完全相 
信，它将成为引导下一代人从事许多社会科举研究的强有力 
财主旋律。它将谅诉我们> 庚的朋友——竞争性经巧的未来 
前祟，巧会从中学到许多东西。 
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Harper Torchbooks, 1950), p.l51- 

感请回顿一下上一节的结论，分配制度阳运转，通常不是依据那 

些选择有節路的思想的个人，而是依辭找到市场的那部分思想。 

@ Capitalism, Socialism and Democracy, pp.l 別、 1 巧. 

⑩ 一 个人泰乐的这种扯会此可本身被毋一个人的化可所强叱，因 
巧 r 形成一个不成文的法肆体系。 显泼， 强:一论证拘方式;把載們带到 
I 正懷迈茂; 尔- 塞克弗森曾楚指出的)政浩(郞不是纯粹个人主义的）理 

屯中去。 



期 凹求， 学习美圉反垄断政策史的学生 
都对葉国经济学家对谢化遏法案的态度冷淡 
感到宵点西惑不館。巧世纪时党争所产生的 
仁懇结果不是述受到万众的赞扬吗？对于国 
避通过立法将教科书中的假设变成通巧的惯 
例 I, 教书區们难道不谈加^^歌颂吗?，即便没 
有太多時先见之明的人也能看到谢尔鼻法案 
也许陡封粧任何其他法案都更能充实经巧学 
家們的钱載，难道经济学家看不到这一点 

* 短篇论文遮1981^12^ 28日巧华盛顿恃 
区葬国经济学会的巧利讲座上的溃讲，发表 
在1站2年&月号的 * 葉闻容济评论 * 上。 

如采对美爵垄断者协会横讲的巧，哉会 
选择的一个差不多的题居是"垄断巧经济举 
赛悄问题"。我要感谢阿惟-迪吾克特和斯蒂 
芽‘ 施常輪靖所恵予的评论11^及咸廉 • 巴克 
巧特、布 會斯- 斯纳普和约翰，彼诗曼为文 
中泰格所提供的数据。 
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吗？ 

当然，对此己经有了一部分解释。姪济学家热情的减退 
巧时主要是閒为不相信谢尔曼法案的效力而不是因为他化反 
对法案本身。他们宁可选择嘗制老路——虽然送种偏好未必 
龍恢复那些作为预肯家的经济学家们煎声臂。甚至巧材说， 
在那个时憤美國井没有许《优秀购经巧学家，像 欧文 ‘ 费雪 
送梓无可否认的大家也与一般人持相同的观点。 

在送里，我打算考察一下经济学家对公共政萊中涉及到 
的垄巧问题的态度。不过，我的题目大大硬出谢尔曼法案 W 
及它所涉及的范閒：我将浏胜一下近200年来主要在英格兰 
和美國的巧关垄断玻策方面的搔济学荐忡。之后 * 哉将考察 
经济理论与反垄断政策两者之间桃相互作用。 


1. 从斯巧到谢化畳 

祀当，斯密作为建立传统的伟大人物，在垄断领域也没 
有络我们留下空白，他御造或者巧提出了 S 个巧威性瞄传统， 
并且为英国错济学界巧实遵守下近一个 巧纪。 第一个传统是 
对正规胁垄断堀祗置之不理，1850年狄奥思優斯，拉德纳巧 
研究铁路运费时萊一次对这一传统提出挑战。®斯密是何等 
的幸运：甚至由对一 G 学科酌忽视也创造了一个悼统1但是， 
正是巧这一领域，我的中许多人是可臥与他巧匹敌的，有的 
甚至趙过了他。 

第二个传统是，俗他那个时代严重削垄断现象看作是国 



家巧予的专营縣权。斯密曾经举这两个主要酌实例是同业组 
合和大型合股贸易公司。⑤他不能不注意到还存在着许多别 
的树子——比如高地村庄，它在一个巧业中只支持一家或两 
家企业，然而化理论上说，它们是无关宏貫的；这就好比经 
济巧蚊子在轻巧的躯体上 販晚几 滴鲜血 。⑤ 

他的第 S 个传统观点是，对垄断 ty 及少数荒争者之间的 
勾结无需采取什么行动。 A 想通过能实施的或不违反自由和正 
义的法律"来实际上阻止阴谋集会，那是办不到的。 ® 当然， 
假如商人 fl ] 见利而不逐，那么，他巧那种斯密使之出《的集 
避也不会产生化么"娱乐"。 

我将倚要地谈谈这些传统的维承者。我只提一下李黑图 
的一个说法，只有当生产成本不影晌生产水平时，李嘉图才 
把饰格裕巧垄斬价格 ® ——低地国家垄断理论的一项充如的 
证巧。当然，他 会要求 我记录下汉萨德对他 所作的 评论："李嘉 
图先生…… 巧 他的一生中从来没有投票支持过垄晚行为。"⑥ 

約翰- 斯图 亚特- 穆執从巧到垄断对党争稚度的有菩影 
响；"在竞争者屈指可教的地方， 他化最 终总是达成协议而不 
是进行竞争。"①因而，粗诸如烘水等行业，尽管国家必须控 
就"人场券"凹防止浪费，但是爵家早晚也会管通或者经营这 
些 企业。与习惯相一致，穆勒也看不出圉家踪了不去勒造垄 
胁么外还有什么办法去支持竞争。 

我化可凹巧一个早期的反垄新政策来粒验古典姪巧学家 
巧的立场。早期的许多法律已经編篆进 U 99 年和1800年的联 
合法扣，这些法律崇止雇主或雇员合谋影晌工资谈判。那些 
法律条文没有引起任巧经济学家（当时靖实人数极少）的注 
歳，担是，年巧弗朗西斯•普莱斯腺煤狄下废驗这些法 
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律时，确实引起了很有狠的注意。 ® 麦克库洛克措辞强硬地 
支持废赖鹿些法律，坦率媳表达了经济学寡们对一项积极閑 
反垄断计划的想法。®这位信息灵通钓巧家 C " 我们永远不应 
该向我们的读者泄露我巧所掌捏邮-‘点点情息")在讨论过趕 
中表现出惊人的洞祭力巧不可思议巧矛盾，他认为： 

强济学界初棄乍到的新手稱可則空不犹豫地嘲笑对饥荒 
甚至对市场供应不足的担优,也不会植如粮食赛易商靠团或 
面色商集团会提高粮食或面位的价格 ：固为或们音分之一百 
地靖信或种集团通常不尝形成；即使有这神集团，那么，只要 
巧场化摇稍稍高化宫忿 J 件格一点点，大批集西成员就舍为逐 
利而退出集巧，并把它们的存货抛巧市场。顿 

接替，串通的脆弱性成为绍济学家郁普遍接愛的倍条。 

《简明百科词典) K 183 S 年）中关于垄断间题的精彩论文， 
对那些经巧学家乃至社貪的观点作了很巧狗表述。我摘录其 
中两段。 

在英国法律中假早从^使巧垄薪泣个词语，除非在呈.裝 
权]旬某个或更多的人攪权鍾嘗诚销售一思的商品或货物乏 
时。 

如果若干个人打算联合起巧年产某种具 体的物 品或前 • 

品 I 并 且:祀 果池 fn 成功地班 许多地 方独兼削售鼓肿物品，那 
么， 巧疏行的话张说，捏些人是一个盤斬集闭。不过，这些人 
在法律上并不比其他人姐于优势，;往遗然，他 ff ] 只巧比其他人 
生产出巧使立更优耐的商品才能補但-得巧多。 

根据这一舰点，白由煎枉-主叉完成了反垄新職萊酣 g 祿。 

19 1 R 纪 的嚴抵 SO 年里人 fn 开始重视垄断和寡头垄斷的 
强论。古说和迪普特的非凡思想开始逊入英国经济学， 具体 
强说掘挨奇巧溫、西奇威克巧马歇尔巧蜡用。 ⑩撇开 会相互 


影响的寡头垄断问题，垄贼和价格歧视理论取得了巨大的进 
展。于是，斯密的第一个传统到此结東了。 

第二个传託——巧有严重的垄断行为均山国家产生—— 
自王9巧纪随著获路及其他太规模公用事业的发展（正如寢勒 
所说的习惯）化开娘消独。如今，已经存在一个垄断邮层，它 
们或许而胜通常从国家那里获得权力 C 国家討产业的丈酌权) 
W 及吏多的可交换资产，化是它们的存在主要依赖于重娶的 
规模經济。于是，人们开始普遍建议公布帐户，尔盾又要求 
实巧营制或使所有权公有化。到1890年，只有英国和美国才 
是世巧上唯一实行私有跌路巧重要国家。在此之前，英国或 
美国的错济学并不注意制造业或商业部鬥的垄断间慈。送样， 
斯密巧第二个传统分解式 f 國家创造的垄断和规模经巧创造巧 
垄断，后者构成了送一时期中的也用事化部口。于是，斯密 
的第 S 个传統，即圉家只应该抑端创造垄断，被修正成國家 
也有责巧 控漸甚 至综巧跋略山及类做的公用寧化。麵瓜学习 
经巧学史巧学生普费到导找在1890年7月2 口这一异常寒冷 
的日子里曾强建议采取积极阻止经济中的串適或垄断化巧政 
策的经巧学家。这一天哈里森，总统签署了谢尔吳法崇。 


2* 自谢尔曼法索 la 来_ 

研究美国巧垄断廊策的巧史学家强调指出，溶济学家机 
对谢尔曼法案的态度不甚热情，而且常常表现出直截了当的 
敌意。@杰里近.带 • W ，詹克斯是一部标准著作《垄断问题》 
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的作者，他在媛法案通过10年乏民发表了评论； 

27个州和领地适过了旨在摧穀现存的强类 J ：. 化联合体巧 
防止其帯年的祐律。15个刚在法禅中含有类似东孰…驗了 
我 ffj 留讓 的这一 法兼之外，哉们还柯聪邦反垄骄法…•，’。研兜 
一下这些法律悦祭文，封及哉们的齒荒嚇据这些法律最病巧 
作出的判决，就可封我现它们对韩併发展麽势几乎不起什么 
作.巧。禪 

在英國，在美酉，那一时期的大多数经济学家或许都抱有这 
种怀疑。最早跟马歌尔学习市骑组织的学生 D - H * 麦格雷 
戈认为，主要的经巧学家都确睛大规模企化的发展代表着一 
巧强有力的巧史性方谭： 

加最瓦这祥的话，南崇澗布 ' JK 聪含体的法棄，请如人所周 
知前1 别日巧 谢尔曼法案，就是使自己处于一神完全站不化脚 
的境池……如果存巧结济趋势的•话，国蕾就无法阻挡它，至多 
只能干扰它；舞術学家化前借葉国法律阻挡送种发展趋势的 
懐.岐有可能反证出联合体足合垣的，尽管这些法禪视在百淫 
汀•牛充栋，不仅如化，而且如果说专象巧荐巧逗大的蜡舟的 
巧，:啡戈，这附不巧于釣家过早判断村觸巧恥贵，也不在于国 
家要连立称带的正统骑济寧，而巧于工业发展的进程使法律 
条文证得咒彈可笑。’面対法评，垄断留點 ffi 如雨后春裝，而拉 
都雅选的结帝往往也宮味着反垄断违化的寿终正寝 I 旌种昂 
聞遥令人难註受肋。@ 

有两位有影喃的諸济学家对有限的反指拉巧政锻多少还 
比救同情 。 J I B I 克拉克认为大企业是不巧避免的，化是巧要 
这些太企业不能慨用掠夺性玻魏诸如地方性大杀价，那么通 
过悚•蜡避在的"进入"陸力就可试消赚垄断权。 ® 马歇尔指出， 

联邦贺易霉巧会主要是作为一项政策的研究手段，能够搂集 

♦ ♦ 
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实情并忖之于 w 长期连续煎、奈觀的和科学的研究"，并且能够 
区分出经济愤例对化会的有利和不利的影喃。 ® 我并不想嘲 
棠送种看法，靖实，诚委员会巧成立之初自己也是这祥认为 
的。然而*假如马歇尔或菩和他同时化的若干不太重要的人能 
够解释他化所谓真 E 的管理手段(名声）的蛙质和运巧方式的 
诘，那也是很有巧的。名声（毕黃，类做于合法勒索的致策) 
是如何 m 及在哪里控制不利的巧为的，桂个问疆从来没有被 
说清楚过。® 

在此后的数十年里，与其说反垄断政策变成经济学案的 
普遍倩念，还不如说人的越来越能够忍受这一政策。直至 
1932年，亚瑟 - RM 自恩斯还把反巧拉斯法称之为项重 
大的失误"⑩，値是送项致策的同情者站了化来。亨利•西薰 
斯崔他著《的《自曲放巧的建设性规划》书中指出； 

必綱彻底松砕我们的巨型公司，：并且持撰地对；《^些采用 
件种手段 垄断价 格或限制产量的连产者进行起诉。必须明袖 
地光条件地拙弃所谓"涅性准则"••…’简言之，限制贸易应该 
被看作是重大的犯巧-•… 

无疑，在我的巧象中迭一呼声的影响特别大，我在芝加哥教 
室中听到时总觉得它是如此的清晰和男敢。 

不管篮样，我认为对趣济学家的态度调查乗明，到 T 本 
世纪的五六十年代越来越多的人相信反垄断政策。加尔布靑 
思教授只反对巧行的观点，他萍津乐道于贬低我扔反垄断政 
策的效莱，并且否认鼓一政策能与其化政策相苗套，送多少 
反映了专家观点的现状。 

送样大咯浏觉一下经济举家对反垄断敕策态度^演变， 
又引出 T 许多问题，我裕只備要地讨论其中 S 个问题： 
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1. 鐘巧学案的态度为什么金转变？ 

2 . 经济学对反垄断孩策有什么影响? 

3 . 巧垄断政策对霞济学有化么駭响？ 


3, 观点巧巧 的原因 

餐巧學家们早期对反垄断政策的冷淡和反对是由于他們 
一贯推崇市场和产业的竞争性制度，进种态度常令肩人感到 
惊奇。自宙贸易本身就是一种国掠性巧反垄断规划*我国的市 
场应馈巧其他国家的击产者井故。巧谢尔曼法案生效前的100 
年里，经济学豪中巧如化之多的人积根支持自由的国际窃 
易，臥致于要懷支持国际觉争那样支持国内竞争并不是一种 
挣乎寻常的斯望。但基，我们知遺，情况并非如此，我们应 
衛要地贿明一下造成送一差則的原因。 

如果我能够说明我化的专家改巧了的观点是基于经济学 
家对政第化话的系统硏究，简言玄，如果我有充分的证垢的 
话，邦就令人满意了。不幸的是，在一个世纪里，对谢尔賽法案 
和克莱頓法案的作用并没有什么有说服力的巧究。西蒙•惠 
特居的两大卷调查报告对反巧拉斯法提供了肯定性判断， ® 
但是他的调查报苦在有共产业和实树郎一章城了一个奥林匹 
遍式的漂巧眺駭就直接进入 T 他的结论。我在19扣年曾试图 
测算反托拉斯法的作用，结论足 fe ! 排豫诸如禁化连锁董事会 
这样的论调，但也只是成为谢尔疊法案第1节巧第2节巧不 
最么脊力的推松。③最近箇姆斯•埃勒特就反垄巧政策巧職 
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背公司開服票价格钓影喃巧了全面的分巧，他发现这种影喃 
是很有限的，蝶非撰幹提出3倍的损窜费诉讼。@ 

輿际早先对職法 律作巧 轉怀疑直到曇化还得到一些 
人的认同。那时怀疑论靑普遍期待着美国烟草公-司尤其是美 
孚巧视公司的綺散。马尔 科姆- 化恩斯 证巧股 罵市场很快就 
不把迭些解散所产左的有关未来的影响当一回專了，送多少 
也证实了最近的这些怀疑。@关于这个问题存在无数点滴的 
化据，但这并不患味着它们已 足挡形 成一种庭巧，因化，我 
们必须进一歩观蔡。 

首先，我打算把观点乾变的原固巧结为简单的一点，巧 
丽巧相宿这是重要的一点。在通过谢尔是法案后的头几十年 
里，经济学家和公众的全部——毫不毒张地说是全部——注 
意力都集中于垄斬权势之下時联合体和明显的合作安排（现 
在碌么为卡特尔）。所有人都知道谢尔是法案的第一节是针 
对勾综的，化如楓迪斯通瞥道案及时受到监视，但是，非正 
式的勾绪概乎在法律目杨么外。 J - B •巧拉克明确指出： 

只要纯掉控前化格的集中基金歲装约是巧靠的 I 它们就 
不会像山局的[企业]联合的形巧那祥变得具有威脑性；它们 
至少减少了会导敢更多罪恶的 争斗。 该样，它们就对普遥的繁 
萊昨出了昂献，较低的价洛使公众得凹安颇，当然乂们在支付 
时不会毫无 怨言。 正是出现了更稳固，更完菩的联合体才使得 
全面垄断的阴影臣益加重。@ 

谢尔夏法主巧是反巧拉斯的法律，克莱顿法除了禁止连馈董 
事会之外，甚至对阳谋集闭也并不关如。 

强化法律的重点逐新转向限制贸焉的閱谋廣团。历史上 

瞥有过许多揭露阴谋^^试图避免或解散垄断驚团閒案侧。理 

% 
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一重点約转移对专家们的观点产生 T 重大嫌响。 

勾错性的窠例至少并 坡有科 任柯容易或明确前方式提出 
规隙经巧的问题。在勾结祉案件中，对舞散大公司可能导致 
低效率的所有担私，都被搁暫一边。反垄断政策閒支持者像 
通常一样无需承挡所谓造成鑑巧低效率或阻挡历史潮流的责 
巧。随着垄断的实际定义的主要内容发生变化，人们也変得 
比较容易反对垄断了。 

在盛格鲁一撤克逊的文献中，巧去和现在都不存在倾向 
于卡特尔组裝的传說；确雖，卡特化和罔业公会通常是一种 
巧业或做法的贬义词。碌准的理论认为与真正間垄骄相化，卡 
特尔造成了赞源利用的慨效率和校少的技术进步。卡特尔属 
于无法抗辩的沮织么列，如梁把卡特尔化 看作是 巧业乱论也 
许吏能恰巧其份地表达巽国经巧学家的态度。 

蹄了我刚才解释的政策重必转向对村勾辑之外，专家們 
日益音欢反巧拉斯政策可能还有第二个原因，对此我将进巧 
比较简毕的考察。替巧市场的控制经济淸动前主要方式是公 
共管制和所有权公有化。随着祭济活动日益从政治控制中投 
脱出來，经济学家也目益希望靠市场来解决问慶，这一点很 
容易理絕。圉家复兴法渠、收入顿策 K 及全面的化格管賊郎 
《声一■不说邮局——并非最距。对运输和农业的行业瞥制 
的名声也并不更好。然而，載不打算强调对政冶控制的缺陷 
的巧何批评，因为我也巧找 出一些 巧场的缺洽。 

最盾，我再提出一神解释，这对醬济学家来说很容為理 
解。哲过数平的端默之后，轟近我也毒与了若干反垄断案 
例。从这些泉则中我了解了三件事； 

1. 公正并不总遥占上风，幸适酌是蟲島法官也弁非栽 
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是支配一切，这不完全是新闻，但洽我的巧象很深。 

2 I 从事反垄断活动的综巧学家，从巧贝尔奖金获得者 
到挪究坐，巧教目庞大，约在数巧 W 上。 

3 . 经巧学家从事速一活动 的报酬 议相当于联巧法律规 
定騎最低工资水平。 

我化仪注意到，反巧拉斯听证会也许是经济学家化项重 
要的化人來源玄一，比教学科研完所得当然低得多，恒是也 
许相当于写作、开讲座和拍摄电视节目么所得，或者相当于 
进行宏观矮济预测的所得。 

不知 y 上关于经巧学家日益慨向于反垄断玻策尙解释是 
否能令你们满意，巧正我是不太满意的。 


4 - 经巧学家巧助:策的巧@_ 

当一位杰出的经济学家堤出 一套建 巧后，不乂政府通过 
了与那些建诚相一致的法律，那么人化有可能从为这些建议 
被采纳了。从 J • B ，克按克身上可(^观察到这^程序，椎贿 
具烤主张是反对掠夺成性的竟争和1914年反巧拉斯法。 

然而，我不太相惜所有的经巧学家，或者具体地说克拉 
兑教授对反巧拉斯法有汁么明显的影喃。普然，还有其他许 
多人提出过英似閒建议，但是他们也只是極因犀关系变得复 
杂化。巧疑的真正理由在于，经巧学家并没有什么专业拥识可 
凹向持杯疑态度的龙法者提化具有影响力的建议。举两个重 
輿例子。其一*黃们只是乂道听您说、马路新闻，主要是从爱 
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管丑闻的新闻记者那里稱知，弦夺性竞争极大迪阻碼和距抑 
了拍拉斯企业碑党争。比如 J - B •克拉克就指出过； 

一个库产商……有一次被巧伯逼入绝鶴的巧拉巧疆理叫 
去，遭到沮鲁的克难，井要姐"蟲好退出话一行业"，"难道你 
拽看见"，这个姐立的生产商说，"在哉闲领域马，哉可立产 
出比你便咕的产品？""你波有着到 ，"巧 拉斯韩理回答道，"如 
果哉们在你们强营柄20个城市里亏损，而在截们盛营的200 
个城市中却就利，那么我们不还 是遥遇 领先吗7 " 题 

坦率班说，我相信是送拉杰化贿哥伦比亚教授货明了这一对 
话，即使他巧记索，恒对于一位经巧学家来说也是缺乏祗据 
的。我注意到，现化寧者对掠夺性黃争的便用频率日益怀 
疑，但妓壁空也解决不了它在疆营中郎理论问题。@ 

興二，般份接水和诉取技资者是形成托拉斯的一个主要 
目脚，就我焉來，一些兼并如创办者是极其有利煎，恒却极 
少考虑对投资者的影师。假如 J • P • 摩根的游艇是一个有力 
赋论据，那也不是褐自于経济学教授。我们将巧次回到现有 
的瓷济学知识中来看音弦一问题。 

当然，斬极参与反巧拉斯政策閒瓷济学家大有增加。巧 
巧控斯处即第一粒经济学家也许是 瑟貴- 阿诺德当政时的科 
温-愛德华兹 。顿 勃!在，经济学家的数目己増至 45 人左有， 
而联韩贸易委货会中的数目强要多1借(参见表1 )。实弦上， 
该委员会凹其良好的声嘗安排了大量经济研究性质的职侣， 
再它 的头巧年里，经巧学家的人数上升至个 （ISSO 年)题， 
而在随后20年思也只咸少了半数切上。当然，奇怪的是，大 
量短巧学家能够在一个执法机构中幸存下来。在送些公仆若 
外， 我机巧 应加上受雇于私人困体的淫辄学家教肖，化机大 
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棄 1 

反托拉斯 化巧中 的轻巧 学京：1913-巧別年 

年 衍 

司银卽 A 

联祁贺岛委员告 

1913 

rue* (指歡捕■雖乏，下罔） 

n. 打 I 

化巧 

rua. 

30 

1930 

n*a. 

U 

1951 

11, 立 1 

18 

1955 

r-ft* 

26 

] 日71 

p * 貧， 

47 

1972 

21 

53 

1973 

吉 6 

曰 0 

1974 

24 

66 

1976 

36 

67 

1976 

43 

73 

1977 

40 

巧 

1978 

44 

81 

1979 

45 

78 

19 別 

4-5 

80 

1981 
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'去 数字曲反巧掉斯处的戚廉 I 世克斯和布 鲁斯- 斯辨普提供 • 
** 数字巾联邦货员委员会巧约翰 • 職得曼提供。 


概嬰多20倍。但是，驗非你相信劳动力价惶理也，否则，经 
济学家影晌的大小仍然是不确定的。即倍根据劳动力价值理 
论，我化的社会必要劳动量也只是反巧拉斯产晶所谊的极小 

部分。 

那些怀疑我们的影响的人会化苏珊娜•韦弗在反巧拉巧 
处的谈话泉中获得丈持，这份谈话录强调了经济単家和律师 
乏间的紧张关系。興律师化对唐钢德•特钢的祭济方针的强 
烈不满鬼非常出名的 。 R - A •卡茨运的类似于联邦巧攝委 



员会的硏究表朋，1970年完后经巧学家占掘了某些实极地 
位，有些人的学习曲线相当平巧。(©有见识的强济学家对■我 
扣的影响提出了非常有利的判齡，但强他們并没有捉供化么 
具恤拘证聴或戟啊通常在专业工仲中获得賊权力。强 

经巧学燕有他们郎自豪之处，但是我不认为美国的及 
巧拉斯法是其中么一。我若所切怀疑我们对反巧拉斯政策的 
影响力，粮本的一点在于> 窝仍并巧有捏供汁么经过松验的 
经济知识来措导政雜。没有人相惜我机己经揭示巧集中和化 
场枚力乏间的准燕关系。过去10年迅经济学家和巧巧拉斯机 
构提边了种种建化，渚如"分享垄断％ "产品差异先买权"等 
原理，拭及与商业新廣界磋商科燕定价格。即侦經济学家也 
没有取得一致 总见， 更不用说进行实证检验了。经济学家的 
嗜巧就是起巧和辨护，但是这几乎说明不了因羅关系的方 
巧。其些案例显得相当敏感（化如普遍受欢迎的巧尔维巧决 
议) * 但是，这不畦该随机波动吗？ 

如果法律据有效的——正如我的同事（现在是法宵)理査 
德*波斯纸 W 其渊博蛇学识和智慧所揭示騎——我化就应馈 
期望它摧与經过检验的知识 ffl 关联的，至于 其袍， 则对冲击 
极策形威过裤的实际政治丸壁作出反应。谁要巧信当今的产 
业組织經济学支持了许多其体的政策，那巧真是空想。載随便 
假定我们现在的经济分析优于 J-B •克拉克时巧。栽希望茄 
拉其;教授能同点选一点。如果我 則确有 改蒂，我们的跋响就 
巧能此过去大一烏，恒是玻并不意昧着遺种敷响应该大。只 
黃反托拉斯法的畏大功能是加强企业经理的防御时，我化就 
稱谦恭一点，经避们去接受建议时，力图维系化仍化使巧权 
W 对付股东们的贪普。 
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5. 垄断政策对经巧学的影响 


现在我机开始讨论有关反巧拉斯政策对餐济学家的影贿 
问題。我们这个特例涉及到一口科学如恼反映社会利益迭祥 
一 个普遍巧輕。 

我巾]谈到在执巧反托拉斯玻策时——尤其在进巧诉 
讼时——对经济学家的劳动的直接需求。没有人会否定他们 
所发挥的吹鼓手作用：我猜测直接利用的影响既不小也不大。 
我想作为贝尔系统（枯括它转杂志）的受益者的大批经巧学家 
与那些非受益者相比更难于批评那个系统。而且，反巧按斯 
专家巧各个反巧拉斯案件中肯定不能育如艺百自由地处进集 
中化的影响或市场的定义。 

雅 各布- 瓦伊纳曾经告诉过我他在一个较毎的基点仰格 
体系案例中为政府作征时的经历。补充一句，他的报骄也许 
是微不足道廚。@他说，他起初祀为一位轴义的教授，但是 
经过若干小时的严厉披问之盾，他发现他已成为政府立场的 
一名积极去持者。只有那些全然与巧有玫策讨论都无关的经 
济学家才与理种影响无关，当然同时也就与大部分现巽世界 
无关。 

《经巧举杂志索引》这本常巧的工具书巧 Ut 推导巧我的这 
个专业对垄断和公共管理的兴趣转变的数壁指标。感技一资 
料吏巧，我机完全分旱了进歩时代的兴奋和被记者夸张了的 
垄斷 问题：本世纪头10年業国全部文章的整整四分么 -- 是有 
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泰 2 在垄断巧公巧事业方面漠表的泛草：巧国和美国 


按留家剌分 1900 — 1909早 

1930— 1939年 

1960 —19的年 

1 

. 垄断方商 b 



1. 黄圃：文葦 

27 

137 

206 

2. 全節文站化计 
数的百 分比* 

曰.4% 

2‘6豕 

a *5 為 

3. 英理 :文谭 

7 

16 

71 

4* 占全部文意•巧计 
数的百分比 * 

1飾 

1*3 匆 

5.0% 

2. 

公闻审业方面1 



5. 奠国:文靑 a 

10 & 

179 

195 

6* 占全郁义靑巧计 
数的百分化 * 

20.0% 

3'8男 

2.日％ 

7* 英国；文章 

SO 

巧 

102 

8. 占全部文理巧计 
教的百分比 * 

5*5 好 

2,8舞 



[贺料来源]黃围記济学会，备年< 延济単杂志索引：>。 
a 因为優巧了学科 " ft 号和采用了可叹的包括重印文章的政策， 
因此，最近几年的<索引 * 不是直接可比的。 
b 举科巧:巧，1日 .23 到1日.39。 

C 学科代号， K •日到1日+ 99， 

d 不：恆巧<上地却公用率业理济学杂志：^这本杂志击菊二个时 
巧有260篇文章〔大街分具有非经轿樂畦质），甚巧6日 一 IMS 
与有46锦。 

* 按国豪別分的全部文章咕计数愤据巧日日 一1M9 年期间各作者 
萬引的50%样本和巧加一1日39年和巧 60— 1日化年期间14%的样 
木。 

关垄断和公共瞥制的。选些文章的五分么四是关于那个时代 
的灵丹妙药，即对公用事业实行公共霄理。随着时间的推移， 
对断垄的相对兴趣减少了一半，对公用事业的兴趣减少了八 
分之屯，如今对两个方面的注意力都不如英国的遂济学家。 


当然，有关这些问题的文章巧绝对敷还是上升了。 

我发现与戟化的反巧拉斯政策对基本经济研究巧有微小 
的影 tl 向相化，我化兴趣指标的相对下降不足为奇，也无需令 
人不窜。有一位学者，阿伦 * 迪雷克特在与爱德华，利瓦巧 
—起讲授关于反巧拉斯法朗若名课程財，对各种产业习惯做 
了考察，并丹对掠夺性壳争、搭售和其地形式的巧格歧视 (y 
及专利政策做出了激动人也的理论贡献（实际上全部是口头 
上的）。担是，强没有其帖人慷他那样做过。 

考處一 - KT 1 J 场定艾的间题，在这一定艾中规定 T 存在竞 
争或某神形式前垄斬。典型的反托拉斯案例是一和毫无廉耻 
的经济上的弄虛作假。原宵把 巧场价 格定得极髙，正如有人 
曾指出过的，只包括优质光圈的单琼头反光照相机《 200— 
2曰0美元出售。根据参议员 约翰- 谢尔疊的名字，可 ( y 把速棘 
为市场間 J — 谢尔曼化。接着 * 被苦坚持认为市场是世界巧的， 
不仅包括所有照相机，而且还包枯摄影师，甚至交通蝶介 * 
巧为一化访问就可拉化替一张撒片。妓也可 W 称之为市埼巧 
T - 谢尔霉化，这次是根据参议贵的兄弟 威廉- 特 柯西- 谢尔 
曼的名宇命名的。集中化化率有可能很大，也可能微不足道。 
对法官的裁决驗晌太小取决于谁能惇禪法官的信任。我感到 
遗憾的是，对巧场定又巧旌一争论，在所有私人的反托拉斯 
诉破案中，已经斗争了上千次，但实际上我们经巧学家却一 
点都不注意。祿丫供求受叉弹惜的因果联系之外，市场决定 
仍然是经辄研究中的一块不发达区域——无论巧理论上还是 
在实征上。反巧拉斯经济学的其他分丈，诸如垂直合并、特 
许和哲赁等，几乎同祥被忽视。 

据此断言我们巧反巧拉斯我策对经济研究毫无影响也是 


不合适前。人们创造出诸如讫述真实竞争或管理化格的文 
輪，都不是我们种学前發饰品，而是为垄断政策提出建议。 


通过巧官司向学者提供的致樞形成了丰富的材料，它们文弓 i 
化无数论述许多产业的学化论文等等。在两次大战之间，与 
其他地方相比，产业组织在美国是比孩活跃的领域，我们的 
反巧拉斯政策肯定是造成这一差别的主要原因。然而，这一 
历史未必说明和极的公共城策不能疏保与这一政策领域有关 
的基本经济研究的繁萊。 


6•结 论_ 

迦过:对錯都学和庇巧拉斯政策之间关系的这一考察，巧 
从中禪化的唯一结论是，经济学家对垄断改策的盎度空到技 
术价格理论主体的很大影响。武们现在支持鼓励党争的政 
策，在很大程度上是因为我們强调了竞争性市场和产化巧突 
化优点。 

哉们的历史牡考察证明了速一点。与1890年时相比，如 
今竞争受到趟来越多的积极支持，这主要是因为今天巧们对 
它理解泻更滞。 1 S 90 年时，茜争在经巧学中是一个普通巧识 
枉的概念，但巧是大致说明了经济行为，而不是一个分析性 
巧念。竞争酌覇权决不会受到当时微小的、剛露头的关于垄 
断的文献的挑战。当然，一个没有敌人的概念同时也是一个 
没有知交的概念。搔过数代人对垄断、不完全竟争过及寡头 
垄断 (_ 这个巧在1890年是不为专家知曠的）的广泛争论，竟争 
巧含义和力*日益被人更好地理解。举一个小例予 I 早期论述 
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掠夺性竞争的文献中揭出，掠夺者在谅夺品的酣近大症价格， 
而在其他地方冶髙价格封补偿损失。今天，在专家演说中要 
遇到 送类争 论将是令人窘迫的。 

載曾经论证过与化有关巧主撒即与其化学辑的人巧化， 
专化婷巧学家化较丈持利用价格嚇度，由此而逍到激烈的批 
评。@关于姪巧学家化一锻知巧分子更知道要巧价格谢度而 
不是用攻治制度来解决经济问题的观念，甚至激怒了哈销大 
举的温文尔雅的经济举家们。一个与此不太有关巧问题是人 
们应该依賴化么> 过去和现在我都认为，应该依赖一 n 学科 
主体知识巧力量，如果这口学科的实际工作者在他们专业工 
作乏外的领域也接受这些知识的话。我们要证巧经济学影喃 
了社告，这是非媒困难的，所! a , 确信化 金影贿了我们，倒 
可抑档自慰1 

法 巧 
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第 2 篇 
科学史中的社会学 




fcr * 济学家为关于他 fl 在这个世界上的专业 
俾用的两种观点而困惑不宏。至少，本教授 
是选挥郎。 

一种观点认为，经济学家 是任俩 和所有 
經济跋策的拙评专家或辩护专豪——不仅仪 
是批评，而且肯定还发挥著更有力的作用，我 
们中的大多教人都受此观点酌熏陶。我们研 
究现村的和可选择閒經济制度，我们用强巧 
力时理论来强化我机的研究。我们未必能歲 
轉所有的极斗——经济保护主义的持续和治 
头肚^^[说明我們根本不是巧能瞄——但是， 
我 ff ] 赢褐了某些成斗，而且希望赢得更多， 
并为此目标而奋斗。 

另一种捕反肋观庶认为，消费费通常决 


* 掠载于 Southern Economic Journal 42 
C January 197 白）， 


® 经济学家的作用* 
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定应该连产什么，生产嘗通过比较精碑地发现消费者的需求 
fe ^及出较廉所地生产产品来获取利網，我就受到这种相巧的 
专业训练。有哩人对这一观点还 ，。存 疑蜜——这要归功于加 
尔布雷思教授的热悄和技巧，但是即使加尔布昔思於博才 ; L 
乎也不能化我因为化房和帐篷两个行业的广告费用的不巧而 
产生一点点住在房屋里而不是帐篷里間想法。撇开这机剑桥 
的怪才不论，那么，说韻费者指导了生产是有益的一■进而 
言么，他化就不指导知识分子的言轮和思想的产坐吗7而速 
与第一种观点洽恰相皮。 

惦们知道了我的困惑巧我的思想。现巧让我回过头来，考 
察一下对于普遍的知识分子0!及具伟的经巧学家而言这两种 
观点的基拙。 


1. 作为公众的期友巧向导的经济学家_ 

为竹 么:證 济爭家向社会提出忠崔时如此经常地遭到冷 
遇？他无休止地玻吹自由茵縣——尽管布道的次数巧逐步减 
少——然丽保护主义在美国却日益化大。他揉 i 寸了最低资 
法的受作用，然而法洁展低线巧有规则地每云五年提窩一次。 
他把髙利贷法定义为中世纪的述信行为，但涯没有一个州急、 
于废除泣一法律。 

财于社会的不明智乏处，我们经济学家提出 T 若干种瞄 
痒。第一种解释是，公众不理解我们的观点，从而也就不理 
揖惟们的自身利益。关稅有利于巧们，因为一般民众不惶得 
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化较成本理论。化如，有一位疵魚的工广工人或巧科医尘夸 
起李嘉图酌书念遥： 

茹国的悄影可能是生产毛呢需要 10 O 人1年的劳动；而 
如果耍酿睛葡萄酒则需要120人劳动同祥长帆时间，因化英 
国发现棘自己有利的如法是输出毛呢输人葡萄酒。 

蜀萄才生产葫萄酒可能只谣要 80 人巧动 1 年，而生产毛 
呢却需要刖人劳动 1 年。因化，把葡萄牙来谎，输巧 葡萄酒 
封交换宅呢瓦有利化。即使韶萄牙逊 C 帖商品巧谅區制造时 
巧需耍的巧动虽然少 y 其詞， 这种更搞巧然会产车 。虽热靖萄 
牙能够打; 90人的巧动些产宅呢，阳它宁可从一个需耍100人 
诉劳动生产 与呢 的罔家输人， H 为对葡萄牙说龙，与其挪用种 
植葡萄的一韩姑赏本去织造毛呢，显不如用这些资本来生产 
蒂萄柩，肉为巧北可 iU 从英圍换稱贾多的毛垢。 

冈化，與閔将 LMIOO 乂的芳动产品 亞揽日 0个人 的劳动产 
棉。造神克化吉司--閨家中的不同个人间见不可能发生的，不 
可能巧化0个典詞人巧劳动交换80个巽園人的进动，但却可 
能片 i 1日日个英酉人劳动的产品去安披如个苟萄牙人、60个俄 
国人威口 0个东巧度人的劳动产品 ，关于 一个国宗和许多图宗 
之间的 i 宝种差别是根.鞋易僻释的。我们只要想副资本 由一国 . 
转移到另一国 U 寻找更为有利的用途是多么困难，而在同一 
阐家! !.1 贺本必然会十分谭易弛从一貫转移到另一省，情形就 
很清盤下。 

选个令外巧人很可能困惑不解的瑜入曲，并不是英国的自曲 
资易理论而是一瓶截萄牙的葡萄酒。 

第二种解释实际上是第一种解释的延悼，它认为追逐特 
棘私利的集阻——保护性打‘业和池们巧依附者，賄赔了政治 
决策人员，并混淆了公众巧视听。毫无疑间，逸些追逐私利 
的 集巧竭 丸营化自肥，但是他们靠欺诈地人来赢利，巧^^我 
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巧文回到第一巧解释 s 愚民们不会相信他化正在受到殿诈 * 

这些关于社金对祭巧政策的醫见的解薛，意昧暮我猜想 
化乎 所有经琼学家都同意的一种认眠，即非镑济学者在接受 
我们送一学科中的合理可靠的績论时显得退純而且刚惶自 
用。而我化其他一些并非比较一致的结论，诸如作为帮助低 
工薪工人的一种手段的邪恶的最低工资法，不是很早就得赵 
通过了吗？ 

鉴于公众却经巧学的落后化识，恩帮经巧学家通常又引 
沖出第二料看法：最终，送些追純的公众至少可1^在有效舊 
巧生裙的初级谋堂中受到教育。假如妓帮人不滅少用这种方 
式对公众理解力的嘲弄，我们就会面临这样一个窘迫的问麼： 
何必为教育公众而操如呢？那么，至少在短財期内，我们经 
济学家才造真正爱最低工资法瞄支席，娃是多么巧怕而义难 
臥想象巧。 

然而苛怪的是，自然科学家在让公众接空他们的研究成 
果方巧没有遇到我们经巧学家所遇到的西难。公众随时都准 
备接受比经济学复杂和抽象得多的物理学、化学和生理学理 
论，他仍资助空间揉索，香食括:菌素和避孕药，甚至把一生 
椒葡 IBM 公司。仅仅茵复杂性解辞不了经济学家相对来说 
缺乏说眼力的原因：可^^肯定，公众对上述化口科学理论巧 
理紀并不会比他們对经济理论的理解更深一点。 

人們巧臥提出特殊的嘗案，比如经济学家对他们目己的 
结论也有分歧，但送不太可信。即健我们太致取得福同看法 
时，我的也难得成功，自南贸易就是一个例于。相及，在有 
分巧的巧方——比如货巧主义和凯恩斯主义对总質经济活动 
水平的理论分歧--种遵论(现在是货巧主义)倒是得到广 
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泛的（口头上的）接受。 

简育之，经济学案认为公众是迟纯巧巧不補运的，侣在 
餐济学的课堂中述不是完全異顽不灵的学生，达种认巧与我 
们社会中接受科学的程序并不相符。这样一种认识并不能用 
于解释我的微弱的成功和巨大的失利。 


2,巧在客户一边的经巧学家^_ 

关于經济学家把哪些现象看作骚济现象註一主题，可 y 
写成一儲有用的论文，但它不会是一篇流行的论文。对于用 
理性地追逐私利送梓的术语来解释政洽现象，很少有经济学 
家会表示强辄反对，但是，财把同样的分析用之于宗教或战 
争，他们会感到有些疑虑不安。他仍可 fejt 自由地巧论劳动经 
巧举，但是对婚姻经巧学或生育经巧学却犹豫不定。化们允 
许丹尼斯-梦化逊奢谈节约爱情，但不希望把爱情本身巧释 
成效巧農大化。 

经巧学家尤其不葺欢用普通的经巧术语来解释他們自己 
的軒研巧为。如果对一位姪巧学家说化所选择的: J ： 作居为了 
使他的收入最大化，他便会激巧巧叫摩技种观点是一神蓄意 
的悔辱。弦柯市场导向行为的辟征不是我们烦用的巧谓巧巧 
者主权，而是诸如"御用文人 "之类 巧尖刻用薛。要让一个人 
的观点适合于化的邮众，这与篡改祀菊和其地不体商的朽为 
弁无二致。 

&一致对的反蛇过于急躁。知识分子能够取悦于他的客 
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户雨无须櫃助于假碌承认他实陈上不相信的观点或巧他不名 
誉的巧惯，違是有可能的，事实上也是常见的。每个经济学 
家持有不同的观点，我仍暂且槪定它化直接来白于天堂或者 
来自于地狱。如果我巧所持的观点不仅巧局限于某一点的话， 
那么，总有一些观忠会投某些人所好，一些观点投另些人 
奶貧 ，它们 I 所取悦的所众范困很广泛。如果我们不去挪立那 
些最郎博得人屯、的观点，那倒是令人惊奇的。实际上，要不 
形孤这些观点是很困难前，因为人机最经常并且付出最多报 
酣而更求洽予閣述的，正是送些观点。有时有人会要求我谴 
责赏制性化构，我巧巧限的知巧和足够的诚意可^^做到该一 
点，但是，巧有人向我征询对大举授予学位方法的有关看法， 

当然，我们的观点并非"直接"来自天堂或池狱：芭们通 
过诸如家庭、公共媒介《及学校这样的渠道转递给我衍。许 
多众所周如的想法没有传递给我们，或者 W 歪巧了的形式和 
充巧感情色彩的形式传递给我们。我巧全然依赖于巧们的文 
化中的思想观愈和价巧观念，因此，一旦一个人产生一个新 
巧想法倒反而令人大吃一惊。 

反映磬巧学家恥业整体性的一项证据是，要巧出支持保 
护主义方窠或景化工资法悄一批优秀薛济举家的名举是不可 
能的。那些寻求此类立法抵集田必然同时还要寻求他们的代 
言人和理论家一并且根据他化的成效来进行评判，那些"浪 
冒"的舊济学家就椿于此逍。 

但是，知识分子提供巧社会所贫的思想，主要是出于請 
求方面的緣故而不是供应方廚的缘故。骇有一个观点，只要 
有充足的时间来 T 解各种政策的影晌，人们总是会摘淸楚池 
。的真实利益巧在的。于是，各个公共郁 n 就需要知识分予 


a? 


提供有利于其郁口利益的肢务。雕些在技术上和观点上与大 
集团利益相一致的人将由化得飄并成办"观点的领导者 "，而 
那些既缺乏技术又缺乏被人接受的观点的人则巧誰综一些墙 
方小报投稿。 

可 JL ， 知识分予巧有在河听众提烘巧众想听的信息时才 
能发现其自身的化值。正如我則才所说的，这一过超通常与全 
部知巧分子的整体相和谐。向听众提供化耳前借息时常可切 
由知巧分子良屯、上的伸缩而得到自慰，对于我們来说，否认 
这一点将是不太公瓦的。指出逸一点并没有多少(只有某种） 
目的：我们稱尔也廊振醒自 a , 知巧分子并不见得化其他人 
拥有更多或更少的舅气前完整巧。 


3,客户想要巧么__ 

费替且撇开本文的目酣，考察一下经巧学家薄时暴多巧 
鄕域^—经济学教学。大多数经济学家，包括名牌大举的大 
多数博±，膝了教学挡外别无所为。梟近克莱尔•弗里德兰 
和我合作研究了一些主要大学的经巧学博 丈巧引 证习惯，从 
中发现在他们获得博壬举拉么后尚头15年里， S 分乏一的人 
巧有发表过一簡论文，祀机在杂志上发表文章的次数大约是 
S 篇。就整个专业而言，文章产量大概是每位经巧学家每20 
年发表1篇。 

. 社会化定教书是有用的，受人尊敬前工作，对此毋庸宣 
疑。然而，巧什么社会辄遵经济学比绞实用，从而可材 教学？ 
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对于餐 济学家来说，肯定有一个闻接的恒不是最终的 理由。 

社会的第 -- 种也是最纯粹的盛求是对科学知识尚需求± 
亩关经济制蛮如何送转尚知识，有关经济措施后果的知识，有 
关失业的原岗、各种税収的作巧虹及收入不平等的原因等知 
识。无论是保守的人还是效进的人、保护主文者还是自由货 
易论者、化界主义者还是段族主义者、教徒或者异教徒，都 
可 W 从了解經济现象的前因房果中得益。如果一个人巧違了 
关税对生产要素的价格、各种产业的规横和国民收入巧影咕 
文后，他就能成为更有效的保护主义着或更能干巧有出资易 
论者。 

从最严格的意义上徘，这种科学信息是不计价值的1不 
管一个人的目的是化么，只要他能更好地掌揖行动和后果么 
罔的关系，他就能更有鞭述实现其目的。 

我推测一个社会——社会整体^—最终会接受有关行动 
与结果么间关系的显然正确的研究成果。如果一个社会不裕 
兵政策适应于它，所生存的迭个世巧的人所周知的特牲，巧么 
它将是一个道地的反理蜡的社会。即使一个人相信女巫，他 
也泣该考虑骑着扫帮的巫婆巧难化。我想，如果我们考察一 
下经泣检验巧经济知识，比如需求曲线具有负的斜率巧原理， 
巧们巧发現，不管一个社会的政策巧向 如何,那个杖 会潇不 
会巧认或者忽视这一巧巧。 

经济学家的第二巧巧能是挺出和保丑有利于社会中大的 
或小的集团利益巧经济政策。巧们的巧向使一个窠固巧别黄 
益，迭就是广大的消费者阶层，有時我巧稳记了他们是一个 
昕层而不是整个社会。与发现送济现象的规律相化，爲巧学 
家为淆费者招费了也许大得多的时间巧智力， 我朽称 么为桶 


利经巧聲：比如，经济単诺巧尔奖的《值得主，赚库盛湿號外， 
大多在这一领域作出过贵献。迭不是一个可挡忽略的职能，正 
如我的同事梦织德•种斯梟近所指出的，如果一个餐巧学家 
使一项善降偏1化美元现值國民化入的政策推迟一个星削 
——这是 -- 项很小酌政策1——那么，他就为社会节省了 2 
倍于他的一生薪水的钱，然而他的教育服务却不再得到报偿。 
根据科斯的巧致针算，美国也许有相当于5000个全日制的经 
济学研究者，每年耗贵 2*5 化夷元，包括辅助性的服务。如果 
各种特殊的生产者利益政策使全国每年薛巧400么美元 —— 
这是一个租略的但却不易推翻巧化计——那么，只要巧們能 
为销巧者 巧 技些勒索滅少大辨半个巧分点，我 们就是值得被 
雇巧的了。 

广泛的消费者阶层是经济学家极方支持的许多特殊稍溢 
集团中唯一最太的集团。这嗤经济集团中既有巧限清楚的，例 
如美国的工会巧农会会贵，也有界限不太清楚的窠团，诸如 
高收入、中等收入和侃收入邮屆，黑人，说外语崇团 ，总致 
各神宗教集团。必须发现遽些形形色色集团各旨的利益 * 并 
岛把它们溶合于协调一致、切实巧行的政治方案么中。必须 
探崇和宣传新的事件——诸如能源危化或巧巧叛法——对利 
益集团的影响，必须认清一个集西内部的利益冲突，并进行 
一定的协调，必须形成天然的或营时的利益联盟。 

社会中重要集团时蟲盧肯领作出成效时，避个集团自然 
会对化们於服务洽予报偿。他们巧若作告畅谢无蹈，他化的 
演说会听众甚多，他朽的大学则会受到物质上的察奖。这些 
首领可能并旦已经是举足餐重於人物。垣是我必须强闽，他 
灼的重黄性与那些发现现实世界的内巧关系的学者属于不同 
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的类塑。一个集巧的 首领对 "他帕"集菌发揮一定理度的影 n 向， 
而学者迫使所有的集团重视他的研究成果。一个是破极制订 
救策^^领导一个集西，另一个是变换方位 tit 进行政策辩论。 

賊入巧分配是巧何特殊利益集团的 标志：总产量 的増加 
一般会由每个人来分亭，因此，政祗力堂的有巧梗用 通常涉 
及到收入稱分配。现化楚济学中几乎巧巧重大的政策间题都 
要涉及收入巧分酌： 累 进税，失业保避和社会保障， 对教育 
的公共资助， y 及丑生和福利巧目，等等 f 运:些政策无论是 
增加述是 减少国 民收入，都会对重婴的赋入再分配发虫 影咕。 
我机该个时巧巧一些转小的政策，从巧油利用到对芭术的公 
共 支持，同样都造导致收入靑 分损， 巧徊一个派别都有自己 
的发言人。 


4 . 经巧学说史专家的问惡___ 

如呆我对经济学家的作用的辭释是正确转话，那么，官 
也应该完全适合于当代间趣。然而，最好考察一下经巧学家 
早年的作巧，技趟证关于化们的影喃的假设。在还允许專女 
人开玩輿的时候，有过一段出名的郝话； 

他说："古入的麻烦是她 fn 总是化个人立场岀发来解择抽 
象的主题。" 

她说；"我不是这样的。" 

但是，当然，我仍丈家都遇这样妓的。 

我在这里将提出一项个人意化。我的朋友梦怕特*福格 
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尔曾经说我是一个马克思主义者，也许部分原因是我认为知 
识分子的 作巧是 社会中的重娶集团的代言人。我的回符是，如 
果我是一个马克恩主义者，那么卡尔•马克思就不再是一位 
优秀的马克思主义者了。地的犀利的笔锋确实睛常投向资本 
主义的卫逍±和早期的制度。平瓜而论，我接愛这样一种观 
点——斯密是英格兰农民和工人阶级肋受人尊敬的发言人， 
同时也是所有巧巧的首席经济学家。但是，马克思显然是上 
升的工业无产阶级的代言人，河帖也是首席社会学家。我不 
相情每个人的毎一个观点都是说给别人听巧——实尿上我就 
无法完整趙解释我正在陈述的规点。非经巧阶层，比如宗教 
集团，也提出了与马克思的观庶相左的观点。如果说人们按 
消费者的需求进巧坐产的观点需要有一个名称的话，那么斯 
密的名字比马克思的名宇更加适合。 

我的中,。意思是，经济学家在化们巧生活巧社会中所发 
挥的影响是很小的，并且是很难觉察的。迭一主题当然应该 
经受检验，而研究经济学说史的专家最有资格从事这一檢验。 
无疑，鈴檢盧我的愼设文外，他 化还有 别的事耍干。但是，我 
相信要评价经济学家在社金中的作巧，就会引化他們的一般 
历史地位的问题。 

例1;自出贸易理论被普過认为导致了 1846年谷物法 
的废除。① 

关于嘗物法被废隙的传统说法是这样的 t 苹嘉图严密地 
提出一个重要的经巧观点，即比校成本理论，送一通论这对 
亚当■斯潘已经构画出的保护主义，同时发现这一理论的托 
化斯及李嘉閔的遣随荐诸如詹 姆巧- 橫勒和 约翰- 檀勒、 
表克库窝克凹及资普誘悔军等人，把这一理论推向知识阶层。 
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在这些受过教育巧先生中，扣雄辩著称的科布登巧布巧巧， 
^^及反谷物法联盟中瞄一些次要人物又将逐种论点传巧到全 
国 ——最终传到了伟大巧首相巧尔那里。爱尔兰的化荒可能 
激发了谷物法的废晚，当然，暂停征税也许可 y 对巧那次如 
荒。最终，正确酌楚济原理实现了对大不列颠巧征服，而这 
在西班牙最强盛的年巧也巧能实现。多么令人振奋的故事 I 
经巧 学家把 一个伟 大的国 家从屡 误引向真理，从缺乏效率转 
变为产量最大化。 

反过来说，我相倩，即便科布登只会说依地语，并旦还 
有些口吃，即瘦皮尔是一个头脑狹窄的蠢人，但隨着巧格兰 
农业阶层的衰落和制造业、商业阶层的兴盛，化也会 巧粮食 
方面实行自由资易。也许只是在几年乏房，而不用很多年。 
1846年时，英裕兰的农业阶层减少到占劳动力大宰的大巧 
闽分之一 (C I R - 费伊颇有说跟力地论征到，消灭农民的 
围地运动致命摧削弱了支持弛主的政治力量）。真正有效的进 
口限制会把粮食的化格推到难忍受扣水平，然而一般巧巧 
規却是，难 tu 忍受的事情趙是无法忍受約。 

曲此巧见，廣除咎物法是巧歧治和经济力曼的变化所作 
出的合适的社会反廊。实践能够检证 Ji 一不同于伟大短济学 
家的历史理论的瑕想。有些国家迅速实瑰了工业化，并宜转入 
对食品进口的需求旺盛的时期，让我们来考察一下这些国家 
关税的历史。如果对采取自由资易的园家的人口净增加进巧 
一下巧算，那么我预计，当人口增加相对快于目民化人时， 
换言之，农业 B 相当庞大但远不足于在国内养活下一化时， 
自由资易就蒋不可遇免。 

或者，作为另一种奶焉，专谅一下巧易理论和贵易骄策 
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之间的联系。时一种贸轟狸论级轉了瑞典、英格兰、美国、 
加鲁大 K 及澳大利亚，并且在整个20化纪都统治了官們。我 
化如何稱辉该些国家在政策上的差别，（^^及如何解释保护主 
义上巧酌趋势嘘？ > 

例2:西方充分就业致策的产生常常被化为是由 于訊恩 
斯助爵和与他的名字有关的理论。迭种巧法给科学史学家提 
出了一个有趣的问题：我們如柯确定在任柯時候一口科学在 
社会上的流行观点？大《数人，甚至一些有影响的人，并不 
公开植们对所有流朽问题的看法， 我巧 知道新颖巧思想井不 
遍很快传遍整个社会。实际上，诸如巧个单位都从自應巧淀 
赫中获益送种简单的经巧原理也被普過忽视。对于经济学说 
巧学家来说，确定主流观点是一项富于挑战性的枉务。 

在西方世界來巧巧分就业政策时，孰恩斯主义发挥了引 
导诈用而不是跟随作用，为验征这一假想，我们必须货计并 
岛应用普通的经济思想的棋念。认某种意义上说，当然，即 
使不容易但也有可能确定什么思想占了上风——人巧只需观 
察化么壞策占了上凤，就能碗定支持息些政策的观点也占了 
上风。但是，通想领域，就像法律颁域一样，是局部的和有限 
的，对法律或者思想的作巧进朽教量分巧就需要许爹宮于想 
象力的 研究。 

我们查明普遍盛行的专业经巧学家乾1观点的时候，我玻 
计会发现凯恩斯主义者的调查统计数宇井无助于解巧充分就 
业政策，巧反诸如1930年代的大萧条和工业无产阶级政洽 
力量 的强化倒是更 重要的因素。特 佗斯- 哈奇森巧著作《不 
列颠的经济举巧经巧政策，1946—1日6&»化为，经济学家相 

当巧 速地是旌了正在变化的经济和戲艳巧境， 
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例 3: 长期封来經济学家一直巧论述一个公正的税化制 
度騎适当特征。在西方世界，他们通常支持按收入累进征 
税。送里，因果关系是相当明晰的。由于不存在对收入平等 
目碌赞成或反对的出名的"辞学 a 论斯，因化，楚济学家一直 
把玫治统治集团的观点转译成姪济学巧语言和分析工具。在 
这方面巧最味赏的镇样是马歇尔。他证实了，如果消巧税只 
对块乏需求弹性的商品征收，或者，如他所补充的，如果对 
必需品而不是奢侈晶征務，消费者剰余的损失就化较少。祖 
是，当然，他反对迭种累退性的稅化。我们从社会理解到平 
等的概念，因化，我化在社会选择收入分配政策时无法发挥 
大的作巧。 


例4:同样有利于理解餐济学家的影嗎的是有关政府管 
制的经济理论。随着各个權在的管制领域博稱政府巧馈同， 
管制的理由需要迅速用經济学话言重親表述迫来。比如维多 
和亚时代英格兰的止地拽用权，我们说，进主和雇农不知道 
如何区分长期投资的成本和效益；比如今天的巧染问超，我 
们说存在着外蹄非经济搜；比如19世纪的踩路居资，我 fn 称 
么为垄断问麼 f 比如1910年的工人伤亡事故，我化推测是因 
为工人没有索取巧保费巧或者保险市场不完善。但是，经济 
学家钟对发既的和普適了解的一个问瘦捂化过一项管欄梓政 
策吗？我要提醒大家，谢尔曼法案遭到美国经巧学家相当普 
遍的反对。还有， 化么地 方的管制政策采取了最犹化格理论 


的形式？诸如4历史成本"这类概念肯定不在皆巧学家价值理 
论的考虑之尹 J 。 

尽管我无法懷约翰，斯图亚特，檀勒那样对我不赞同的 
观点你持不偏不倚，但是我试國这样備。所^(我必须承认，巧 
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亞在寻找经巧学家对经济政策产生感响的明显例子。我必、须 
承从，如果有效地侦用经巧学家，他们对政策的影响 就会很 
小。请记住我的化算，錯济学研究的费用大概是一个季度10 
忆美元，其中相当大部分用于支持姪济学家之巧的争论。那 
些认为猩济学家要比读一化水准的绝对数重要得多的人，必 
定认为社会对舞巧学的投资远远不足。对坟一乐观慑想的实 
征撞验，我并不绝望。 


5•‘長午技结巧巧论 


两都影响同时对我的起 / f 扫用时产生了一沖难理解抑紧 
张状态。我巧希望成为科学家，具有正确的理论逻辑，在实 
惊运用理论时具有可蒂的裙序，而对我们知识巧局限性保持 
客观的和公正的认识。我们也希讀成为重要人物 ■ —或者庙 
现在的话来说，武们希望干巧事一非常巧的人，幷且得到 
公众的认同。 

我巳经指出过，在有限的范围内，这些目标巧 y 得到协 
调：社会需要并且能骇从經济出活的客观知巧増量中获溢。 
有些人实际上只拘泥于旌碑工作，而回迸对琪实玫策事务发 
表巧何看法 C 这类看法和参与最終会影晌他们的科研工作，而 
不仅仅是占巧了时间）。这些接近于圣人的学者完全不为公众 
所恥并岛在专业廣子里也不总是化名酌。弗兰克•奈特也 
许就是这种稀罕类型中的一个祥板。 

我们中大多擊人巧平好事搜有什么耐也、，也许戰机对有 
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效地巧完整时间从寧科华工作的能力并不乐观。也许，巧们 
不完全满足于萨缕尔森耍我们自己喝采的内容一实掠上， 
我们无法确倩送种喝采是否受我化的政策立场巧影晌，然而， 
我阳萨绿尔森承认，对于剌学家来化，受过教育的手能 
拍巧比无知的手更化美动听的掌声，但是，受过教育巧手被 
受过教脊的楼瓜所压制，送似乎更是家常便饭。 

归织一下我对经济学家的影晌的性质的 巧法， 送是一件 
似是而非巧事惰。当姪巧学家正在扩大关于窓巧制度疫巧的 
知识时，他的重要性是真正的、彻庵的。经巧运转的新知识 
几乎肯定居专业性的并直具有技术性，所切，它蒋首先并且 
主軍为某个专业同事所知。巧见，一个送济学家工巧的影晌 
和他巧享有的(非专业性)名尹很可能是纸相关的。这〜'讼述 
并非没有例外——在适当的时间之后，一个爱固斯坦巧凹为 
千百万并不懂得他的发现的人巧知晓> 但是，一般而言，可 
tit 肯定的是，广泛的名声和重要的影响化如毎翅和熊掌不可 
兼得。 

注 巧 

① 下兰段 大致取自同一篇论文——"知识分子巧他的社会"-这 
是为1972解10月21 日在弗 吉恒亚州査劳特维举行的讨论米尔職‘报 
里徳曼的*贺本主叉和自由•一书的 会職所 提供的 把文， 参昭 Capjtalism 

and Freedom: Problems and Prospects. University Press of Virginia, 

Charlottesville, Virginia, 


s 《强济学) > 杂志最近刊载的一篇论文 
中。， H •四开教授面訝着经济学说史上经 
常遇到的一个问題：当一个人的若干篇文章 
的观点互不一致时,你接受其中巧师一篇?他 
的具体问疲是李嘉圈的对"谷物"的人均需求 
的理论。臣开正确地指出，李嘉图提出了两 
个不同巧 命题： 

1，在《原遥》中有两段文字，认为谷物姑 
需求弹巧为零： 

"巧人口相同并且不再填加的请化下，不会存巧 
对谷物增里的蒂求…… " 

2. 在《农业巧护主义》賊下列段落中，化 

为谷顿的帯求是缺乏弹巧的，但弹性不为零± 

"在人口既定情化下，对■谷物的震舞魁然是有胺 
的：并旦，尽管爸可能而且无疑是真实的 I 即谷物巧 


* 原载 Eoonomica, November 1965. 


祐且服斯时，消费童将上升，然而，同样可凹背定的是，稱物的復价 
值量将下陣。" 

因开选择 T 盾一种观点，认为它是李嘉图的基本规点。选揮 
超基于两个显而易见的理山， 

1- 马歇尔巧说过學轟图巧惯于懷设谷柳的需求雜世为 
零(我可科补充一句，马歇尔也没说过李嘉固习惯于不假拔等 
弹性)。 

2，存在醫与《农业保护主叉的论点相庶的观点。 

送个例子所提出的推断性问题比例子本身更有趣。 

如果讨论一个实在的经巧关系——比如对谷物的人巧需 
求的弹性为零这样一个命题一我们不能希冀通过引征一个 
或几个事实（比如观察若干年)来确语它的可靠性——更不巧 
说像臣开所做的那稗，引巧两个相反的^事实^^和一个相同騎 
"事实"。我们都会同意对这个问题应该选择更多、更客观的 
证据來加凹说明。 

如果我们反对巧精选巧事实来实际验征一项假设> 那么 
我化为什么述要用精选巧引证来解释某种现象呢?事突上，诘 
巧个巧题基本 i : 是一回事。 

实质性的假设力求把所考察的经济现象中的主要变£区 
办巧来，并且在这些变璧之间建立起重要的共系式。一项成 
功的假设能说明合适的数据中的重要关系，但是它不必说巧 
随机变异。与此类似，对原文巧搞释应谅掲示出一个人若作 
中的主要规点虹及这些观点文间的重要关系。当然，婿禪无 
需顾及那些多余巧水分或者无关累要故知识。 

对一项數 谨化假 货进行 验巧和 作出一巧分析他解释，在 
其体过程.[:是不巧同的。冀提离对假运的统计验巧的哥信度， 


其基本途径是扩大样 本> 在荷个禅本中春一个具备零需求弹 
性，这儿乎说明不了什么间题 i 但是，如果这个零弹性是100 
个样本中的 …* 个，那就近乎证巧了帯求弹性不为零。我们不 
应该咬文嚼字，山致于只根据 -- 本著作中的某个段落来推断 
祀者的一般立场，因为各个段落的重巧性不尽相同。我们只 
有適过尽可能多地掌捏一个作者巧主要理论结论，并能够从 
中（根据我巧的館择)推巧化化的分巧框架，才能提高巧释的 
可倩度。 

对一项解捧进行验证，就是看官与所考恣的思想体票峭 
主耍分析性错论是否一致。如果一个巧者的思想的主要结论 
不择化于一种解释么中，而存在于另一种解禪么中，那么，后 
一种娇程就廷化较巧的（这显然与嵩大或然性相似)。 

这一解释问题的原则使得一种理论的价值上巧成为科 
学。把一个人的核必理论观点区分出来，然后凹能移面对各 
种矛盾现象的严密形巧表达出来> 这样魄可认淸一本若作中 
可能存在巧科学贡献，也有可能进行必要的修改，而旦巧 bi 
经受评衍并为人们所接受。送膊与主要结论相一致的原则可 
E ^禄为矜学注辉原理。 

尝然，一个人在其著作中总会有一些逻辑上巧環误或巧 
述，碁或若干小疵点。 人 们巧能会力求确定这 个巧者 的真正 
规点， 尽 管这种揉索与科研巧进展并不直接相关。于是，人 
们在选择不同段巧的时俟会产生不同的标准，与巧者思想最 
相遣合的解擇变成是最决定惜的。孩可抖祿之为个人注巧原 
理 e 

现在我们回过头来淡谈李窠留巧少麦的人巧需求巧线。 

巧科学注释方法的请，我们会巧 i 如果劳动者对食谅的 




需求具有 （1) 零弹巧巧 (2) 很大觀弹哇的话，宰嘉图 一巧理 
论瞄观点将是什么。（"几 乎 "是零 的齊牲在科学上是巧能够被 
忽咯也是值得讨论的。） 回藝 如下： 

在人口増长的情况下，（我在这里暇巧)资本景会随若而 
扩大，送祥，只要报酬递减法则发浑作巧，粮食的实际价格 
就会上升。由于非食品性商品包含了农产品原料，因化它化 
的价格也可能上升，但是这种微小巧运动被搁宣一迹。如果 
对食晶的需宋不是零弹性，李嘉圍必然会对严品结构如何随 
人口巧坛而变化进巧解巧。他有可能认为产爲绪构是随相对 
价巧而变(正如芭开巧认为巧），也可能认为产品结构是由厨 
定系巧的预算巧决定的(正如巧巧认为的）。 

固定 系巧饰 々拆方法在分析上有巧个巧显的化点：一是 
它易于运用> 二是它没有巧价——李索圈对食品和非食品之 
间的工资续构巧 有化么 兴趣。圃 定系数 分析方法强有一个长 
处 I 它的主要理论观点积极推进了疫巧进步 t " 可化利漓的自 
然趋巧是下降> 揭为，在社会和财宮进展的时候；只有忖出 
越来趙多巧劳动，才熊得到所需昭食品増量。"如果随着食爲 
的巧对价格上巧，非食巧成了替代品，那么，和搁的自然這势 
说会巧缓 C 而在食品和非食品完全替代巧极靖情况下，迭种自 
然趋巧筑根本不复存在 T )。 如果对小麦的帯求不是夢弹性的 
话， 李 窓留的 一巧童 要结论 会齿此 被闽巧。实际上，巧开论 
文中銜 主要意见适然莫指，李嘉留搁理论体系是模巧的 ，因 
为他巧有一条食品的爲朱展數。 

如果我的转向讨论"他的真意何巧"，或者说应用个人注 
椿原連，对李捐图的巧释会得巧与上面相同的镇论。简化脚 
很按是李嘉留巧衔标 * 围定消黃系教巧较设进入了实谭性的 
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劳或化僮理论、简化的通货勝胀货币数量楚论1^及类化的抽 
象理-论。 

更具体地说，李嘉图从不讨弦产出结构——然而*可变 
的消费系数姑析方法的整个目巧就是为了祐决送一问题。他 


於分配理论的货术巧紋于固定系數分巧方法；工人家庭对小 
麦的需求画数如下所示； 


消巧置 小麦价格 

C 夸胞） （每夸聰) 


3 

3 

3 

3 

3 


41, 

41. ,8先令，8 便古 
41, , 10先令 
扣 . ，16 先令 
51. ，2先令，10使古 


当找，李寡留知道在谷物巧收时，淆游量就下降——算 
术法則确保了這一点。《原埋》可勒揖供合适的引证。他像凡 
人一祥明白他巧有使化胳珪论具体化。 

让我们承认该样一个事实，巧巧一个人的立场——尤其 


在那个人具有复杂微妙的思想时——是一个推断过程中的巧 
坡，而选挥 不同的 弓访弁不能解决这一问短。 


注 巧 

面 "Ricaxdo's Static 均山 librium", Economica, February 1965* 



^巧理论在拿破仓战争戟束挡前茄作为一 > 
种有关人类行为的学说而得到普遍发展。这 
是在本文第一节中受到支辞的一个命题，岛 
然它所需要的只是适当的支排。效用理论在 
经巧学中戒功地占据地粒是在它被杰文斯、 


口格尔和瓦尔拉引入经巧学玄后。这是一个 
常识性问题，畏然这项理论被有效匙巧用巧 
时熙比一娘常识所化为的要晚一些。说與效 
用理论在经巧学中的采用何挺会延迟 W 及它 
狂后来的发展，正是本文的中也、巧务， 


1. 早期巧巧 W 理解的效闻理论 


* 原載子 H 川 ory of Political Economy, Fall 
1972。 © 1972 by Dukt Univeiraty Press, 
Durham, N,C 


在对效用理论的早期论述中，经济学家扣景熟悉的而不 
仅化是道巧途说的，是杰 里米- 边沁的谋法。让我巧回忆一 
下《道德与立法的原则》中开宗明文的关于效巧原則的巧明见 
解： 


大自然使人类受两个最髙主宰——痛苦和诀巧——的支 
配。只钉让它听 f 乖樞出我们应谣做什么，井决定我 in 要做什 
么.栓驻它■(「:的豈座上的一方面是正确巧错横的标谁，另 -* 方 
面是因果的链条.它们支配我化所椒的一巧、所说构一切、巧 
想的一切。我们为了要接脱白己所错的支匿而能作出的努力， 

只不进表巧和邱巽了这一点。① 

无论效巧作为一种精神导向的作用是什么——并且我认为边 
化把他对效巧的分祈甚本上局限于这种作用，这是他一生中 
理智上的悲剧——总不能桥疑效巧原则是一神包容一切巧关 
于有一定呂的之行为的理论。 一 个人为着预期的盾果而行动 
的时俟，所希望的盾果(快乐）巧不希望的盾果(痛苦)一定支 
配着这个人对行动的选拝。 

到《导 论》 第4章，边沁己经列举了效巧的许多方面 C 强 
度、持续时间、痛定枯、接近巧程度，等等)，并新定了效巧 
的普遍性： 

一件财物)， 如一技 上弛，是有斬谊的，为什么巧？因为它 
能够使人产生各种快乐，它还能够使人避免痛昔。坦是，人们 
普遍化为，一件财物的师值的增咸，决定于一个人对它 S 有的 
时闻长虚，是否一定舎占有，壯及(如果能占有的话)萬现占有 
的时间远近等条件。 

边沁并没有完成发展一种关于经巧行为的效用理化的全 
部巧务。他没有提出共于相对价格的边時效用学说，而他却 
提出了各式各禪的让我們现在至少还撰糊不巧的观点。③然 
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而，他把说方面的分巧推进了一大步一■远远超过一个李嘉 
固或者一个替勒能柴径而易举地接过接力痒的化方。有关"惩 
罚与罪过乏间的比巧"巧很背分量巧第14章，足 fet 征明这一 
点。让我们观察一下他的"准则"中的九条， 

1- 惩罚的价值巧任何情况下都必须起过从犯罪中获得 

♦ ♦ * 

的利益。③ 

3,在两种罪过发生竞争的时惧，对较大罪过的惩巧必须 
足凹诱馆一个人宁底犯邦孩小的罪过。 ® 

5-惩罚不应超过馆其巧合这里提出的准则所必需的程 
度。⑥ 

7. 为了使惩罚的教量能超过从化罪中获得的利益，惩罚 
的数《赵须加大，按照它的巧定性降低巧程度加大。® 
快乐与痛苦的计當普適存在于一切人类行为么中："所有的人 
额在计弊 。我可 y 说，连疯子也要计算。" © 

《立法论》中还有关于效用的计算的更详额的说閑，这本 
书是由边沁的弟子社蒙根据许许多多手稿 C 編而成——边泌 
主义著巧化廓银熟悉。⑤这位大师很少会长久怠记巧巧的计 
巧，我朽最后一句引语来自他的 《司 法征据的理论基猶》，这 
一葦作是年哲的約翰 * 斯風 亚恃- 稼勒根据汗牛充炼巧手磅 

用极大的劳动和本领编写出来的 t 

♦ ♦ 

……娩其在牢福方赶的彰响而言，财當的物质没 有价植•一个 
人尚财产总數可拉增加一倍、十倍、百倍、千惜，但没 有些虽 
運由可想氧化的幸福总会成例 增加， 或者接近这样：把他 
.的财产増加1，0日0 倍，诘祥的巨额 増加，给他巧 加的快乐是不 
是扣你巧他的财产觀 W " 2 " 而反 巧拿走 一半时推牠失 去的快 
乐同样的多，可能瓦有疑间。 ® 
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效用推理的第二个独立的蟹戚部分，可 W 比按简略地表 
述如下：这是 D • 贝尔努利在对巧圣彼得堡反论时肯创的对 
猜神预期的计鲜。@遽个反论涉及一那赌博的遥当的价巧，在 
政种赌博中，用一橄淸清楚楚的硬巧一次又一次地向上一抛， 
傳其在空中翻巧^直到出现一个正面为止，付洽赌者的钱如 
下： 


正面 


1金巧 

反而、 

圧面 

2金巧 

反耐、 

巧面、正函 

4金巧 

反面"、 

正面 

2" 金巧 


这神媳博的预期值呈巧努大⑩，并且，为了解答该个巧论，贝 
尔努利櫃设赌徒追求的是最大限度的精神上的頭期，而不是 
教字上的预期。牠采用了短样的假巧："在財富方面任何 / J 、 里 
増加所产虫的效用和原先搁有的物品数量成巧化。" ® 使巧效 
用法則， 


式中 W 是财 替， U 是 效巧， b 则是 常巧，可 W 为这 骇赌 博找出 
一个有限植，这个值决定于那个人最巧的財富。 ® 这种々析 
被应用于保险理论，而互巧尔癸利还推断出风障分散的值。 

贝尔努利的论文徵励了许多最著名的概率论专家讨论精 
神上的预期和收入的迪际效用递减问題（更多巧人则忖论这 
一反论本身）。掠普莱斯在他的重要论文《概率论的理论 分析》 
中用了一章的篇幅(第10孽)复述巧尔努利始理论。这方巧 Kf 
文献中比孩次耍酌人物是傳立叶 ® 、奎特里巧⑩和古巧@ >当 
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巧大麥数论述棍率的作者都会想到董彼泻盤及论。此外，舊 
著名的負然主义者布福温送样的作家，也非常注意送个间 
题。@ 

这巧种著巧巧凹使经济学家理解效用论的猎度大不相 
罔*边沁主义的观点直接谈到社会生活，并且尽可能说得具 
有最大的普適性,至少有兰个重要的当巧经巧学家熟悉这种 
理论 ■ —而旦，在某种撞度上，大概每一个受过教育的媒英 
语的人也熟悉它。贝尔努利的说法，对證巧学寡来说，不是 
那么容易搔触到的> 因为，它是在数学文献中技几种语言化 
现的，而且写作的时间前病经历了一百多年。祖是在某些方 
面送些巧点却増加了它引起某一位經巧学家的注盧和兴趣的 
哥能性——毕竟 1840 年 K 前还有许多懂数学的姪巧学萬作 
家，其中包括芭贝杰、体瓜尔、马尔萨斯（非常好辩的人)、屠 
能、 古诺和卡誠尔。 

还有一个理由巧人巧情效用论对經济学廷有影响的，它 
爱到细屯、的研究；稱尔也有人对它作过系统的阐违；房来效 
巧论的作者把它遗忘了，同时巧的人更不重视它。我们可 U 
列举出韵非尔德趣、巧埃禪⑩、西®尔@和萨巧©等许多有 
名的人物，无可争辩地巧明巧用论是容易为经巧学家所理解 
的，并宜他们想要对官产里為趣。 


2■假 设 


一口科学承认一种建论，迹是一种社会行为，怖 不是个 
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人行为。巴贝杰的聪巧才智不可能在1330年便计算机延主； 
到1940年的时曠计算机的运巧己不需要重大的科毕进步，并 
且实际上巧柯巧得通巧社会政策都不可能过:分推迟它的出 
朗。啜同釋，我化切 不可巧 1870年和1890年么间边际效巧 
论普遍的再次出现和获得承试看作是一个杰文巧、一个口格 
尔或者一个玩尔拉的非凡的成就——实掠上他们的复合巧和 
共坐巧，常常被人恰当地巧来化明种学环境的重要性。 

在此我要巧明一个事实，即在科学承认效用狸论之前，它 
至少己瓷巧在 75 年了。经济华其在19世纪的最后几十年中 
基本上成为一口学术性巧学科的。化前它是一种由非学术研 
究人黄从事的种学，这些人的主要兴姪是在域口科学巧政策 
涵义方面> 在 耶凹后 它就由大学教授从事研究，他們承认学 
术性巧动的主导抗值和敎励作用。 

学究式的经济学家的兴趣和学术研究专家的兴谋大致相 
同，牠们在某些重要方面与新闻记者、政治家、官磅凹及事 
务家不同，但这些人在早期的经巧学界中却古据多鼓。在学 
术研究 K 前的时期，主要的目的是了巧巧影喃公共政策，而 
且，捜集事实巧建化理论都是为了完成技一基本目巧。甚至 
李嘉固极其抽象的关于价值衡量标准巧讨论，对他的主要的 
动态命题也是重要的 i 他说錢济发展会导致遮租上浓和工资 
上涨， A 选 W 者必然会降低利淸 。 a 

没有几个学究式的经济学家能懊自己完全脱离于当代问 
题的讨论，巧是随着迫口科学强来越成为一种绝对的大学的 
专业，政策问题巧奴威意艾就减小了。学术巧的主要价值观 
是，在一唐程度上脱离当朽的现实生活，追求那种比实际的 
和眼前的利益所需辜的知识更基本的和更耐久的知识。实事 
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求是地来看，学术性的头脑特别重视擎谭毕。学者不是为当 
地的巧业或者当今拘国会巧务的仆人。’ 

一种次要的但有关的学术价值观是对知识结构的强调。 
工作的形式其有 一种和 工作肉容役有关系的竹值，一个学者 
应该是搶通文墨的，他的工作应该巧非庸裕的工具来进行。古 
巧巧学术遗产往往是这种知识窜构的一个绝成部巧，然而，掌 
捏化良巧巧学方法更是不可缺少巧。"严媛"和"雅致 S 睡类宇 
眼推综了这种学术活昧的成分，而事务界则比较爱巧"有效 
的> 和"有说成力的"这一类的字眼。 

这些摆脱当时或者那个年代报巧文皋危机的价值观，重 
要结论的臣太的普遍桓， y 及对治学方法的培养，由于物理 
和生巧辑学在19世紀中所取得的重大成就而得凹加强。这些 
科学力求并且在很大程度上取得了它们在中也理论结构 (分 
别是牛巧学说巧达尔文学说)上的深入的统一，成功的科学工 
巧的标志正是其巧解釋巧現象巧围的广泛性。物理学巧天文 
学己经表明，在种真正先进的科学里其主要结论适宜于巧 
巧学公《来表巧，迭样新便于广泛巧、巧妙迪推论和应巧。 

对李嘉图或穆勒来说，效用论是一个虛弱无力巧助手。古 
典经济学文献所溃及的任何重要领域棘不会从效巧论方面得 
到多大的好处，即读在它已经达到巧雷托和费雪把它巧进到 
的邦紳发展阶段。关于谷物法和自由巧易，效巧论都没有计 
么可设的(除了双方国家瞄利益！）>关于中典银行的姪营和 
皮尔法令、关于殖民地巧人口过到、关于巧贫法或者工厂法 
令，甚至关于萨伊定律或者征稱，效用论都没有什么可说的。 
效巧枪在 I 9 世纪 7 0年代巧猜巧面 W 后，直到第一巧世巧乂 
战发止，的滿没有介入巧何攻策性的 争论， 
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效巧论的贡献恰怡是我们归功于学术界，恃别是归功于 
学术性科学的那种东西。巧典学派已经提出一个通巧于可生 
产的货物巧价恒理论，并且把一些其地理论（地租)或者模狱 
的说法（"胸买者的巧情"）用在非生产性的货物方面。现在，效 
用论可 W 对皮鞋、小麦乃至莎±比亚蒂作的对开本作出统一 
的巧釋。古典举派没有中必迟辑或行为，他们认为，企业家 
是一些使利瑚最大化的人，而消费者和劳动者則是表现出社 
会学上的行为恃性的一群愚棘的人。现在，效用论巧财对巧 
为作出统一的解释，巧认为毎个人都是使效用达到最大化巧 
人，一切经济问题变成仅化是爱好巧障碍的问麼(正如帕雷托 
所说）。亩典学派的巧法曾經是文宇的和数宇的。现巧，效巧 
论显然允许甚至欢迎便用数学方法。 

效巧论巧采巧有難二阶段 t 在这段时期巧效用论为广大 
能干削姪济学家所吸收。这个时期是理论家们已经把效巧论 
发展到官在实质巧的经巧研究中能起作巧的地步巧后开始 
的。在下一节中我还要简巧地评述效用论在经巧学专业中被 
采用的过程。 


3,巧用论的巧巧_:_ 

效巧论是化么时候被"采用"的？对巧何一个楷定的经济 
学家来说，要提出一个至少是近做的日期，并不西难：这种 
理论至少在 1 S 84 年就被菲利普，威克斯蒂德采巧，被欧文 • 
黃雪采用则不迟于1892年但是，既然我们关屯、的是一口 
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辞学，而不仅仅是个别的科学兼，我仍就需要一种方式来表 
示这0科学采用了一神理讫。 

让巧们首先说巧一下简单的效用法则：每种商品对每个 
人的边陈效巧读減，这一现氣是他的每种商品的需求曲线的 
基础。巧化现在可 W 参考一下文献，井巧经济学家按照他们 
是巧 W 了解"达一前提分为两类。我们洽每个经济学家定出等 


表1经巧学家化第一次承认边际巧用论的年份 


姓 名 

年悅 

姬 方 

杰文斯 

1862 

英菌科学巧进会 

口格尔 

1871 

* 国民發济学原理* 

马歇尔 

1872 

评杰巧斯 

开思斯 

1874 

* 主导原理* 

忘水拉 

18 T 4 

<淫郁学要论 * 

J‘B ‘克拉苗 

1881 

<新英格 兰人* 上的一篇文章 

埃奇巧思 

1881 

t 教理屯、理学》 

西靑威鬼 

1 S 83 

<巧治经济学原理* 

巧尔克 

1885 

* 原理 * 

威克巧带德 

1884 

对*资本蛇*的评论，见 t 今日 * 杂志 

维塞尔 

1884 

<祈借的起源* 

鹿 e 畢克 

化日6 ' 

心却品价值理•拒> 

坎南 

1888 

<政沿经巧学基地* 

與斯化茨和利本 

1889 

<价格理论> 

潘塔莱萌尼 

1889 

* 原理》 

萌雪 

1892 

<柳值与价格适论中教学的研究> 

帕雷托 

1892 

<经济学寡•杂志上的文韋 

陶西格 

1893 

美国經济协会的 i 色文集 

威克塞尔 

1893 

<价值、戰本与弛租> 

E 沿尼 

1894 

* 经巧学專> 杂京上的文章 

卡塞尔 

1899 

* 全部国家学说 > 杂志上的文章 



皱，就像我们现今在教室里所做的那梓，把他化区別为（例 
如 ） W 了解法则"和 W 不了解法则 H 荫大类 (或巧在 4 了解法则 S 送 
一项下再 々 W 个等级："承认法则"和"反对法则"）。既然忘记 
和热变主意大概是不寻常的，单独一个日期通常就能表示每 
个人的特性：即他第一次显示他了解迭种法则的那年(或那 
天）。在表1中，我机提供了 1860^1900年间一些主要埋论家_ 

(包括效用问题专家）的统计数字。日期 ly 各种书刊为根据；根 
据信圉、回化录等往往可 ly 推断出一个校早的 S 期。 

表1中列出的经济学家第一次承认效巧论的中间曰期是 
年，枢是那些人当中有几个是在此材房才开始就經济学 
问题著书立说。@理 查德- 豪巧教授在地的论文《边际效用学 
派的兴起， isro …: L 88 日年 )) 中提惧了一张列有评多1890年^{ 

前写过关于败用问题的文章的不太重冀的著作家的名单。@ 

表2边标级巧文献中的一些主题 


1，效用巧需求爾数之周的明稱关系。 

- 2,述减的迪齡效用对肅求曲线形拔的影砸。 

S . 收人的边际敢用的不变悼。 

4. 搞据敎:預莱解释互补植。 

5. 具有添如性效用朝能时效巧的可«量性。 

G . 具有非極加性巧巧功能时鄰用的可测量性。 

7. 无基异稱钱方法。 

8. 埃奇巧思困境。 

9. 可斬忡.的问顶。 

10. 斯卢斯基方堪：收人和替巧视拉的分孩。 

如果職们提高对效用论的专业知识水平的要求，就会遏 
到一套化較晚的円期。表2列出了一种比较复杂的知识标准的 
一些卸能巧成分。即法要衙到效用讫的这些成分中的一项知 
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识，也舍把表 1 中任何一年的经巧学家淆去也许四分么 S ， 但 
是我认为，我们的简单的效用法则足 W 证明下面的这些说法: 

1. 这个时期中，凡是认宾地巧专化鬼研究效巧论的疫济 
学家差不多每个人韩其有学术巧基础。仪有的重巧例 
外是巧斯皮巧巧巧本、田化巧 K 及(在某种程度上)巧 
巧斯蒂巧。 

2. 这个时期中还有不少的非学究式经济学家——除了 
削才提到的那九位——并不忽视总神理论。这份名单 
会包括吉芬、巧纳、法敬、希巧斯、阿克沃思、韦布夫 
妇、巧尔格霄夫、雀布森、芭奇爸特、麦克利沃宿和戈 
森。@在举术研巧岗位挡外的 S 济学方面的重要巧作 
家，都是一些基本上和 g 卖用的巧着重政策向巧有 
关系巧人物，这一点井非出于巧合。 

3. 到这个涅论挡即使是送种初步形巧普遍地被狸论家 
了诉的时俟，这口辑学正在迅速走向学术研巧約榜 
性。就英國主要的楚济学家来议，如果我的巧他们的 
平均出版年作为他们的年代，就笔巧出学究式人物参 
加巧人巧在 增多， 如表 3 中巧示 。@ 在美国出现了 一 
种类化的格局,在法国也许更早一些就达到学究式经 
巧学家语于支 K 地位的巧巧(参巧本文末姑注#)， 

巧 3 主巧经 济学东和学巧 式人杨的巧目 


时 期 

总数 

学究式人物 

巧巧 一 18 加年 

14 

0 

18 扣一巧 M 年 

10 


187 日一 1 如 0 巧 


2 

巧 00—19 巧年 

8 

5 
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维《利並时代后期，辕国这个世巧上主要的讲究科学的 
国家竟然巧有一个重要的效用理论家(思然劳尔哈恃瞄该受 
到注意）。和这一巧人意外的事实有一些关系，淹国的经巧学 
在几乎枉‘何其他欧洲国家么前就有了固定的、占化敦的学水 
基拙，送就是效用论在徳国如此被忽视的原因。 

口格尔对德国击巧经巧学家的猛烈禪击，对于效用论在 
倦酉被人接受简直巧有帮助③，化人际关系最多也只是褲国 
对效巧论的冷淡态度的一个巧要原障。後国巧经济学确实是 
谢博的*它对学问的重视，白及它那种細致的、髙度专口化 
的历史妍究 * 肯定不是为了帯要在现实世界中使用经济学。然 
而,巧国的姪巧学有一神深刻的反誦馆的态度(这一庶我不打 
算巧释 )1 历史和法学这巧个学巧^—而不是物理学巧生 I 物学 
——是社会科华方面科学工作的模式。《方法研究》一书确实 
是施冥勒对■口裕尔的一部著作閒评抢引出来的@。奥迪利学 
派和巧国学派的领袖的并列是象征性的 I 效用论是第一个形 
式逻資巧、抽象的和（除了口格尔那样）巧教:学表达的现代经 
巧学理论，它强调向自然科学模式发展的趋势，其强调的程 
度即馆是古典举派巧吃普耐劳的理论也无法比拟。一个德国 
巧史学派的轻济学家可 W 钦饭斯密巧 孩勒， 而在李嘉图身上 
发一通反形式迭辑的膊气。有了效用论凹厉，形式度辑的理 
论对历史传窺的挑战变得明显了。英国的历史学派在玫视效 
用论方面态度同样坚决。感科学的巧巧史的方法玄间存在着 
尖锐的矛盾，但两方面都认为应摆脱眼前的应巧性、而着重 
于始学方法段及理智工作本身的学术性价值。总老，送种矛 
盾是经济研究的策咕上的矛廣。 

在常規分析中化巧巧用戍 
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表 4 <攻治绍巧学巧志*巧< 经巧学季利>上莫子巧用论的讨轮 



柳3 早 

1日03年 

K 巧年 

1923年 

L 主要的专 。讨论 妓用的 
文章的篇穀 

2 

2 

1 

4 

2, 占全部文章的比数 

2/35 

2/36 

1/66 

4/62 

3. 巧有非浅薄的关于效用 





的讨拒的文章 

2 

1 

0 

1 

4. 浅薄地撮到棘用的文普 

2 

1 

0 

0 

5* 用于讨论效巧的篇幅 
(页巧） 

日主 

68 

32 

93 

6. 占全部 K 数的百分比 

6,75^ 

7.1 游 

2■诚 



在一0科学中创立新理论的人致力于研究一个问麼，是 
一 画事*送个新埋话要成为这 n 科学的有能力的实践者的工 
具，则完全是另一回事。 

效用论在被引进经 巧学& [后的大约60年内在经巧理论 
家中并不是一个受欢迎的题目。表4说巧美国经济学杂志对 
效巧论是否重视的大致情况。有两个特点很突出 t 一是人们 
巧效巧的兴睹不大，二是在这个表巧包括的30年中这方面巧 
兴趣没有明显増加的趋势。 

无疑，在旌个时期中效用不是经巧学家時研究手段的一 
部分。著述关于段化、贸動、劳工或者这一类题柿的文章的 
经济学家，并不巧效巧功能引进他的分析封作为一种发巧主 
趣的方浩。论述其他课魅的遺论作品中不提起效用始这一现 
象，又疆续存在了 20年。1940年的《美国经巧评论》中没有一 
篇文章1^任何方式巧到效用论。效巧论的应用只唐在最近20 
年才开贻出现。对 1970 年的《美国经济评论》中巧文章作了 一 
次同祥的检鱼，发现巧15篇关于其化主瘦的义韋在好析中廣 
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到并利用了效用功能。盛济埋论家曾予效用论实际的承认，是 
边陈效用革命后几乎一个世狙的事。可见，科学巧演变是 
缓慢的。 


4•结 论 _ 

获希望，这些一鱗半爪的证据能在一定程度上丈持 W 上 
提化的关于主要经巧理论豪采用边际效用讫的巧间狗解释。 
根据随靜这个学科的学术研究性越来越浓而产生的新价桓来 
解梓效巧轮，还有另一种优点，即拟乎没有任何重霞的可 U 
和芭相比的辭释。 

无论人化对现在这种论点的说服为俺样看法，关于种学 
采用种种逊论的说亂是科学研究的一个重要的但被忽视的 
课题。只要我们同意那些看法，即认为一口种学中有一些居 
于主导地位的遥论，而且这些琪论被一些通常由许多人单独 
发现的新埋论所取巧，我们就是把科学理论方面的变化作为 
一般的种学间题来对待。我们不一定同意库恩的那种特殊巧 
科学喪化的顺序，柏是我们不能再仅仅默认天才过着哲自己 
的那种不可思议的和无法预言的生活，也不能认为偶然提到 
当代的理智现象或社会现象，就是舟某些特殊变化骑一种煩 
得尊重悅巧明。 

经巧学说史在美国己经成为一个差不多将要消亡的学 
科，幷且在别处也日益衰落。因摧值得我们窩兴的是，支廣 
— n 科学的迸化的那种非常复杂而微妙晦力量提西了一项理 
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表 S 茗名的美呂经巧学家，1巧 0-1915 年 


巧济•皆敎阴人數 


抵数 

4 


平均出叛时巧 

巧日 0—1 於良吊 
巧巧 一1 日00竿 
1900— 191 日年 

1 日巧:甲巧赴后 
姓冉 

Adams, C*R 
Adams, 比 C> 

A 打 ders 饥， B>M, 

Atwa 比 r ， L.H, 
Bellamy, E. 
Bwen , F * 

Car 巧，比 

Carver, T.N. 
Clark, J*B, 
Commons, J ■民 ， 
Cooley, C •比 
Davenport, H*J« 
Del Mar, A* 
Dunb 听 C.F, 

Ely, 反 . 

Fetter, F,A* 
Fisher, I. 


14 
23 

9 

George, H* 
Green, DJ* 
Hadley, A.T ， 

Hoxi«t 及 .F, 
Johimsen, N, 
Johnson, A •这 > 
Kin 邮， D* 
Kleene, G,A, 

Laughlin, J*L 
MacFarlane, 
Mac Vane, S*M, 
Mitchell, W.C. 
Moore, H.L* 
Moulton. H*G, 
Newcomb, S* 
Patten, S * 化 
Perry, A.L, 


学究式人槪 

3 

7 

21 

9 

Seager, H* 
Seligman, E*R,A- 
Smith, J.A. 
Sumner, W •任 
Taussig, F,W, 
Taylor, F M. 
Tuttle, C*A- 
Veblen, T* 

Wa 比 er, A. 
Watker, C*S. 
Walker, F.A. 
Wells, D, 

WiU , T . E . 

Wood, S, 
Wright, C.D, 

Young , A . Ad 


论化明的任务，它巧理智的要求方巧可 w 和实陈短巧生活廣 
出的巧务相媳美。 
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注 ： 经济学在実国和法国的学术地位 


人們曾巧步研究过在美国和法国经巧学象成为学究式人 


物的程度。@ 


从约瑟夫 I 多夫是的《美国文明中的经巧思推》第3卷 
(绍约，1949年）中引用了一巧美国经济学家《单，义化 C . 
吉德和 C •里斯恃的若名法文教科书《经济学说史》中引巧了 

表6董名的法国经巧学奈，1抑0—巧25年 


经济学象的人数 
按數 学究式人物 


主 

7 

8 
2 
丘 


2 

3 

百 

2 

a 


平 诗山版时期 
18日日一1823卑 

18 巧 一 1化0卑 
18日 0— 化7日年 
187目 一1900 年 
1900— 192日年 

担名 

Aftalion, A* 
Aupetit, A, 

Bastiat, F ， 

Blanc, L* 

Bla 明山， J,A. 

Cabet, E, 

Chevalier, M* 
Colson, C. L* 
Courcetk-Seneui I, J. 


Cournot, 

Dunoyer, Ct 
Dupont-White, C, 
Dupuit, J, 

时 urier, C. 
Gamier, J， 
Larsdry, A, 

Le Play, F. 

Leroy-B 站 rUeu, P> 


Proudhon, P.J, 
Rossi, P, 

Saint-Simon, C，H, 
Sayi J . B . 

Skniand, F， 
Sismondi, S* de 
Walras, A. 

Walras, L- 


牺应巧法国经济举家名单。法 国的名 单范围校窄，比转严格 
地限于理论性的经济文献，因此或许偏于提出过多的学究式 
經济学家。就毎一情况来说，各个经济学家的平均出版时期 
是根踞通常的百科全书计算的，经济学家则是凹姐任或者不 
-胆任学术性职务来区别的。结果如表5和表6所示。 

美国巧格局大致和英圉相似，其中毕究式经济毕家到20 
化纪初期化占压倒的优势。190日年封前没有几个经济举家对 
效用感兴趣，实际上徳菌式酌抓练普嚴滿行，凹致把或多或 
少的巧史循环论和反理论思愚遥额灌输到美国经济学中。@ 

法圉的名单似乎人少并宜是有偏见的：著名經巧学家的 
人数应该和一个國家的孩口科学的水平凡乎巧有关系！无论 
实陈情况如柯，这个例子表明在法国学术研究的基础比在英 
语巧界中建立得更早，也更为牢區。 

注 巧 


① J* Bentham, An Introduction to the Principles of Morals 
and Legislation^ ed. J-H.Butils and H*L-Hart (London, 1970), p*ll* 

©" ……很旧盐，有些时愼一意数目的儀对一个人的价值化同祥的 
数目在房一个时候的祈植太得多：例如，在一种极端踊难的情况下 ，一 
个人恰恰需要非常大蛇匿靡帮助 "（< 导论*，窠日9员）。需要浪大的医 
药费史化> 也 i 乍不舍提高一宏数目的美元的边际紙用，如果把陡康效用 
计屏布这个人的抬效用之 •知。 

③同上书，帶166巧。刺益"不校仅是金钱上的剌益，而且也是快 
乐 " O 量论>，雜1刖页注 ）=1 有一段引人注巧的话，在边化一坐中没发 
表过，它说得非常巧白："如果我口袋里有一枚5先令的硬币，当巧我 
神不口涵，因而在犹豫是不是虛 i 亥买一瓶红葫萄酒给自己喝，或者用域 
个钱接巧我见到辟一个因对无人帮助而快要飛死的人家（就长期来说， 
这样却黄夏不賊)。煩逗，显然，只要我逊韻犹豫不定，沒两种坎乐 (一 
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种是口腹的享受，另一种是同情的谕巧）好巧就是完全相等地值6先 
令，" 

*^症进里哉有必要语求我们抽多情之古宵时休战，而岛只是由于茲 
要， 栽宮 己巧并敦化乂类邵一种钱财拘语言。寒署表是测豈天气温度的 
工具：气压*是测量空气巧力的工其。那些不满意于迄些王具的靖密度 

的人，必须寻求较为准确的宾地工具，否则就向自然哲学皆别。钱是计 
量插苦隶快乐的工具，"参间 C.W.Eve 化 tt, Thft Education of Jeremy 
Benthaai (New York, 1951}, 睐•日 3- 如 > 

® Bctham ， Introduction, p*168, 

⑥同上书，第 169 巧。 

® 同上书，第 m 坂。 

<2)同上书 I 第口 i 好。 


® Betham，The Theory of LegislaHon, trans* Hildreth (Lon¬ 
don, 1864), esp •机 1> ch 泣 ps • 石， 16, 

⑩ J, Betham, Rationale of Judicial Evjdeuce (London, 1827), 

己 :6 日 6 ‘ 

® D. BemoulU, "Exposition of a New Theory on the Measu¬ 
rement of Risk"，Econometrica, 1954； lit 文第一奶发表于 1 巧 8 年， 
参巧我的 Efi 化 ys 1 打 the History of Economics, 防 >108 巧* 

⑩因为达些结巧的概率分别是 


V 3, 靴 VS , … 

并旦 n 无蔚大的琐期增益是 

(1/2>1+<1/4>2 + (1/8)4+* ■，十(-^^)2。+ . -300 
@ BcraoulH, p*25 - 


⑩求积分，即得 U = b 崎 ( W /0)* 如果囑巧者最巧的财产是 W , 
也篇得2"-1金巧，则池巧效巧上的増益是 

柳 W - 十日。二-刪且巧互±1：!二 

a a ® W 

他从参加晴博中预期堪得的效用是 








c 村 + - blosW 

会产生尊于顿期化陋巧中扇得的效月拘撒目 D 是 

Dc(W 牛 iy/2(W + 2) ， /4 —— W 

如 W=== ： LO, 则口 =3 ;如 W=100 ， 则 D=4t 如 W=1000 , 则 
D=6, 

@ J,B-J-Fourlcr, "ExtraU d'un Me 的 Mi 巧 sur 1ft Theori e an- 
♦lytique des asttirances", An 打 ales de Chemie et Physique, 2d stsr*, 

10 (1819):177-189. 

喔 ） L • A*J.Quetclet, Letters addressed to The Grand 

Duke of Saxe Coburg and Grotha (London, 1849), Letter VTII. 

哦 A.A.CourrLOt, Exposition de la theorie des chances (Paris ， 
1843). 抑 .93 ， 106-1091 3 扣 • 

⑩ GX^Leclerc de Buff on, Rssai d'arithmetique morale, in 
vol*21 of his Histore naturelle (Pans ： Dufart, Pan VIII)• 

® M, Longfield, Lectures on Political Economy (1834 ； rftprini 
ed,, London, 1931), pp*27 - 巧， iS-i6，111 化 

® "The Nation of Value", reprinted in Economic History, 
Economic Journal Supplement, May 1927, 

® Political Economy (New York, 1939), 

领 J.B.Say, Melanges et correspondence (Pans, 1S53), pp.116- 
117, 2 & 7-289 - 

風 远种见衙由 R . K * 默顿用强有力的辩论巧巧，并且实际上说得 

陪銜过姑 一 ' 些 * 参阅及 • K* Merton, "Singletons and Multiples in 
Scientific Discovery: A Chapter in the Sociology of Science 叫 
TransacUons of the American Philosophical Society 化目， no«5 
(1 卽 1) •又参阅拙著； "Docs Economics Have a Useful Past?^History 
of Political Economy 1(19 的 ） : 225 - 227 (ch 耶 • 10 , below), 

感 Wicksteed, review of Das reprinted in Common 

Sense of Political Economy (London ， 巧 30 ， 2:705 ； Fisher, Ma-* 
thematical Investigations in the Theory of Value and Prices 
(難） . 

顿那些较晚的著作家是帕雷巧、己冶记、卡患尔、庶克—塞尔、坎 
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南和费雪。 

@ 一个有趣的姓名是 G ’ B •巧，他巧一篇评<资本论•的文章中使 
用了边际 效用谁（轟文 1887 年发表于*民族改良者 * 杂志）。池的老对头 
H-M ‘海因德曼曾对巧之未能雙登逻围分析胞窩峰堤化-•‘神游释："真 
可悟，肖竞然阻码了自己思想的自然思展，而由于他吸取了非常讨庶的 
不适当的东西，把聪明才辑浪费在无脚的小玩艺上面，……现巧妳们把 
掉找来， 结姬捏也个巧 巧姊配含的和地也烹调的鲜葉内貪，巧他那种可 
怕的艺术的备个部口祀备.一位手艺商明的法国厨师，乾他规定诞实的. 
皮革制的盛酒器，或者吏好是，虽商缀的法国葡苟酒，如果出生于一小 
丰年，背的理咎的成就会立剖提高无穷借 1 " 参见 Further Reminiscen¬ 
ces [London, 1912), pp.233-234, 

獲)法些人乏中有几个人的著作里可段 看到一 些对巧巧论的猛烈攻 
击。 

窗）参闽哉的 Essays la the History of Economics (Chicago, 
1965), P.38* 19 巧年化 音 ，單 在研姐 院外面找到重要的粟国经济学案 ， 
就相当困难，霍特里和斯巧帮陈外。 

想）口格於的*巧史主乂的错误 K 维也削，巧站年)一书中对施駕勒 
的攻击，可 tU 被引祀"出子友好的英屯、，你曾告诫我,和施填勒的争 
论不权有科学的"而，而月.有一个很不同的方面。在德覇戎者也巧在任 
何地方，没有另一个学者在帝一个反巧者争论巧像这样不负贵任地选 
择手段，也诗有人会用各神可能的和不可罪的替思来解释萬的话，并宜 
戰本人刚得到令人麗惦的理明，旋*勒在人身攻击和粗野庸俗磁:些方 
面同样强能手——顺演说…‘巧，違可 W 说是他道长的哩一的文学本 
领/ t 

"我的朋友，当你把跟施萬郵进巧的科学巧论看作不权化是一件科 
学 M 节情，你是对的；人们都知道地非常喜欢曲解别人的意思，同时又 
专口要参加料 学於争 论，尽管他不宜于参加。"（同上书，第6面） 

"施 黃勒巧历史和揀计方面的工作，无也如巧是很不高明’的；实际 

上我们对这位昔巧者可能霉热烈 得蕾， 如果逸些厮绩出于一个前会的 
按书、商业杂志帖编揖 ，或 荐普鲁±错某一个城巧肺历史学会的秘书的 
手軍，这种来源的巧史和统计作品，理论寡使用时要适当地小它、，臥價 
保证贺料的可箱性山及原作者的能力合格。里棘遠前窠是一神不寻靖 


的现象，一位政沿强济学教授，从事于他不能克分尝握其专业技术的一 
种工作*而要求这对质竟的工作差不多是世界上巧一的一种己经完成 
的工作，如果旌異勒因为这种着作而为他自 S 当真是个巧史豪，那就 
椅直可英了。" 

"确與，施莫勒达个例子不是十分令人难 ly 了解的，一个政治择济 
学家覚然舍发展到放弃地自己的科学巧究专业，巧为巧史学方野的一 
个外行的业余爱巧者。"（同上书 I 第41頃） 

@ Gustav Schmoller, "Zur Methodologie der Staats-und So- 
zialwi 巧 enschaften"，Jahrbuch fur Ge 占 et 巧 ebui 巧， Verwaltung, iind 
Volkswirtachaft 7 Cl 排 3): 巧 9-268. 

@ JiK ， 英格拉姆诚为杰文巧对■奴巧的研究"事实上永远不过是学 

术性的玩物)"•见 History of Political Economy (New York ， 1888), 
P-2M; 又参肉 T* E- CU ffc Leslie, "Jevons. * Theory of Political 
Economy in Essa 口 in Political Economy, 2d ed. (London, 1888), 

耻 *66 - 巧， 

@ 除了克 靠尔- 弗里德芭外，联还要向 Ti 比怯格鲁和彼得•卡 
恩表示谢意。 

® Herbst，The German Historical School in American 
Scholarship (Ithaca, 执 Y,, 1965 )； also J.B‘Parrish, "The Rise of 
Economics as an Academic Discipline: The Formative Years to 
1 如 0", Southern Economic Journal, July 1967, 



^学的发嚴日益被看作是科学本身的问 
趣：群学是怎样演进的？原困怖在？科学巧有 
在巧马斯 * 库恩所说的那种著名的革命性转 
变过程中才会容纳剧烈的和基本的变化吗了 
真像梦巧持•默頓巧说的那样，科学的发现 
几乎总是由学者們独立作出的呜？诸如此类 
的问题正确地表巧，科学的演进是一个引人 
入胜的研究领域 I 微妙而叉复杂，但是却遵 
循着一窟龄规律，而这种规津最终是能路被 
人们所认识的。 

有共科学演进的一个不大不小的问超 
是：对科学家生平的研究是否能够提供有关 
科学演进的育巧知识？如果我 in 只知道 M 先 

* 原载于 James and John Stuart Mill; Papers 
of the Centenary Conference,edited hy John 
M. Robson and Michael Laine (Toronto: 
University of Tornto Press* 1976 )， 


J • s •穆勒为例 * 

s 科学地应用科学人物传记 
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生在 ISdS 年写了 一本题 为《摩治经郭学据理》的书，而見后 
来又作下6次修订，我们是否就不太能够充分地理巧坟本署 
作的内容和昨用呢？巧蹄，如欺我巧不能肯定 M 巧生粗1848 
年革命后是否述活黃，那么极有可能这些倏打是由某位聪明 
的旨名者进行的，弦禅我们是否就不能够充分地理解这本若 
作了呢？ 

也许有人会断言，这些间题辟答案就在眼前；信息总是 
越多越好，山此可化，人物砖记中巧信息肯定会増加我化对 
科学的理解。但是，正如马歇化对经济学巧下的断言那样*巧 
何简短的回笞都将是错误巧：巧们的巧题并不那么简单。信 
息的成本决不尝等于零，因化，信息少一点或许房而更好一 
些。更具体地说，科学人物传记巧数量 a 经非常庞大;试问> 
这些传记是否并没有增强我化对科学的埋解甚至造威了某些 
误解呢？我們豁要更细致地考察这一闻题。 


1•习愤巧法___ 

通常用人物传记来解辞科学著巧的做法是十分笨拙和令 
人惊讶的。没有其他领域化传记更缺乏科学性的了，这些传 
记只是不完全地表现了在运巧精选的例子、隐含的茄漫和对 
化据的厌恶等方面的简便巧甚至通俗性。这些言词似乎过于 
苛刻了，担是我打算通过:实际居巧稼勒的生平来辭祷他的经 
济理论酣例子来为上述育词提供佑巧。我可 a 向大家保证，对 
树证的选择并不赛对漫不经也地使用穆觀传记的文献時某巧 
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转诛偏爱的女配，而是仅仅取决于在他去化一个世纪 扣后纪 
念重建他的种学地位蜗恰当財化。 

利用憎记辟最简单的形式是:为了理解舊勒的《致治经巧 
举原理》，&要求在一定猎度上熟悉作著的自博。 P ® 不幸的是， 
传记知识在加强理屛方面的作用并不明翰，因为也巧人们必 
须知道历史学家 C 在送个側子中是科萨)的生平 W 理巧化所表 
达的思想。财所谓"厌恶证据"的问題就讲弦些。 

萊斯巧，斯蒂芬在他的若作中提烘了有关庭含的荒谭巧 
的早期树子： "写 作此书 C 指《政治经巧学》)的速度表明，它弹 
不包含着对其最初原理防巧俩惨巧。"@ 一本书中的独创性和 
非正统性蟲是与作者在写作（就此而言，或者说在构思)上巧 
花巧的时间成正比(或在某种揖度上是这一財闻的迹墙因数)。 
这个教条巧果说并不是一个毫无根据酌環论的话，那输实是 
一个精彩的假说。莱斯勒•斯蒂芬曾经评论过，穆勒花 T 大 
量晦时间来从事《還辑学》一书的写作。他说：送本书的写作 
是从 isso 年巧始的，而且那本论述滨绎巧理巧书或许早在 
18。年就开始写作了，但是直到],842年才完成手稿。斯蒂 
巧是不是说该本著作於写作棘间超过10年(耐《政治姪济学》 
其花了 2年时间），于是其质量也相尝于最初的5倍呢？不。 
"芭与 W 后的若作之巧更多的是一致而不是分歧。基本的原理 
得到了发展而不是被取消了。。 © 由于这一断言也适巧于《攻 
治經济学 )> —书，因此，斯蒂芬所能推巧的仅仅是，酱勒或许 
巧 1842 年到化 47 年巧某个時间进修过快速写作的课程。 

阿尔燕 霄德- 马歇化描述了准备时间与结果之间的不那 
么精确却是千分肯定巧联系，。对樓執作風的批评不能忽略]^^ 
下事实。在化参加並式工作蕭的一小段空厢时巧里,移骑滿 
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那些己被大思想家 巧 巧讨论过的广泛问擅揉写了大里的著 
作。无论化的思想中存在眷什么巧暗，他在几乎每个问搜上 
的思想都包含著某些方面的新肉容。因化，他没有那么多的 
时间来褚細地巧择他巧思想。" ® 撤开替勘只有很想的空巧时 
间这一断言中的错误^ y 及马巧尔此言是在为他自己后来在出 
版工作中难 m 置信的拖延作辩巧(是在1876年，那一年他发 
表了那篇论述窗勒的论文）的因素不谈,人衍会堅持认为在某 
种意义上賴勒有大童的时巧。在《原理》发朽第1版到廣后一 
版的 23 年里，化有巧路的时间来峰正他未能确切表达的观 
点。马歇尔也在尽力使穆勘少受人机的批评，这是一项必须 
经常重复进行的工作，但是，这并不要求基于如化猜唐的埋 
由而回谐稳教在分析上巧缺点。 ® (那些抱怨麽勒巧著作巧 S 
连贯性的 S 、 四流甚至更次要的经济学家一似乎他们有能 
力评论替勒巧著作——的人敢是巧化么多，1^1致很淮把他们 
一一 巧举出来。） 

弗 朗料- 特雷巧（獲勒著巧的一名法国编辑)发现，餘非 
十分熟悉猿勒本人的生平，否则人巧就无法理解移巧对马尔 
萨斯学巧的观点。特雷沃说，这个岛国的居民本能化害怕人 
口过割，而且孩勒的父亲把这一担如传给了地。此外，"一个 
家庭有9个孩子的现实向他证明了大家庭所巧来的是不便而 
不是愉快，"⑥"貞然，他巧有生儿育女"。① 

如栗我的能通过這姆斯•壞勒所掌鹰的情巧来解巧約镑 • 

孩勒的某种观点，那么我化将发现老猿勒在《政治经济学巧 

义);—书中所论述的全部学说都在他儿子的《政浩经巧学原 

理>)-书中得到了重巧的表述。实踪上，他们么间也存在着很 

大的不罔（下商我们还要讨 嵌这一 点），而我的巧巧还未巧及 

. • 
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到实际上哪些学说会被继承下来迭一巧義。如果遵姆斯*疫 
勸非常信服马尔萨斯掛学说并且有 T 9 个孩于，那么为什么 
他儿子抱有类似的观点(和更多的化入)却没有子女呢？(詹姆 
斯-寂勒非常熟悉1805年8月20日化版的那本著《的《人 
口论》，根据我的推算，那时斯图亚惊尚在母腹么中。）雷然而， 
我必须给特雷沃一个公正的评价=巧马斯.梦 巧特- 马尔萨 
斯有 1 个兄弟和 6 个姐妹，我估计如果相反他是有6个兄弟 
和1个姐妹的话，还会早几年提出他的理论。 

欧文顿•泰勒已签在一段文字 C 我们可切把它看俾是专 
业性的，也巧凹把它营成是传记性的）中发现两个明显的重 
迭部分，正如我们将要指出的，它可^^^解辞体现巧穆勒的《政 
治经济学原理》一书賦各种版本中的一个重要倾向； 

值禪注意的一 点遥， 在先 阮发行 的化版 * 政治经济学原 
理*中，穆® 充妥幷越来越多地强调了池 甚评论"社会主叉"时 
的那种筑间性倾向。竜无疑问，他这样做是区为化的思想正在 
沿着诘个方向 恭歷. 祖强，或巧还有一部分原因是化讨 巧一个 
保守祕巧论崇对该书第一版的不着边际的奉承。那个巧论家 
基本上把稼圆的那本书看作是巧当时英国经巧和社会秩序的 
巧点拭及自由煎巧原则的有力而正统的征明，而有关"社会主 
乂"的那孔章则不过是要对巧进行指责巧及驳.甚一本已留出 
版的杂志中，禮勒对迹种评 i 色进行了愤恕的固击和反驳，声明 
懼反对那个评论家财他的评谁和态 度…- ，③ 

拙下述问题人 fn 无需进行辨论： （1) 穆執姆社会主叉越来越 
多地持一种赞同的态鹿，（ 2 )评论家拭及( 3 )穫靴对他的巧 
驳，虽然泰勒的意见在这 S 个方面受到了严厉的批评。⑩甚 
至在作了这些化步城情况下，它巧之间仍然存在卷极其特殊 
的关联；一个评论使得穂勒连续几次修订了他的论著。无疑， 
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穆勒（还有泰勒）应当己经看到了所有评论家和读者的反映： 
如果他衍通常都夸太了穫勒对化会主义的赞扬，他就巧该修 
改他賊正文 W 对社告主义作出更多的批评。 

当然，并非所有运用穂勒廚生平来进行分析的披法都那 
么不巧靠。现在我化娃维分析另一个相当不猎(喧并不令人满 
意)的传记解禪法。我们从埃徳温-坎南开始，他有着敏锐巧 
头脑，里面储存着丰富而准确的古典经巧学知识 ： 4( 从 1830 

年到年间）棲勘的头脑虽然椒其活跃，但是他做乎还巧 
有想到建立科学的经巧学的问题。当一个人对一0学科进巧 
硏究和思考时，他是不会拾起已在抽屉里搁了 U 年老久拘废 
旧手稿，并且供作几个文字上的修正就拿去巧巧。。逊这段话 
暗指《论息而未决的壞治鐘济举问题》-书把问疲过分地简单 
化了。那5篇论文只讨论了经济学中的很少一部分问题，也 
巧有就穫勒的其他蕾巧提出例证。而百，在一个人己遵完成 
了他酌手搞的情况下，如果手稿中的主要内容仍然是他所信 
服的，那么植就可能会不加僖改地予封发表。确实，職非进 
行细致或全面的慘订，否则是很难作出中间选择的。⑥ 

穂勒对他耶位执齒的父亲的反抗受到了像瓦伊骑这样的 
巧学若 t 的重视。®在妃念穫勒的《原茜》问巧100周年的巧 
候，瓦伊纳发衷了一篇非常奇恃的论文，但它的主麼却是为 
边沁作辩解。瓦伊纳拍穫動的父亲化36年的去世来解择穫執 
对边沁的评论。这个解婷巧能会得到很好地纠祀（只有穆勒本 
人才会使用这个解搔)涵，但是它并没有什么价值。除非人们 
(包括隋 里時- 泰勒）系统而确切地归飄出詹 姆斯- 臀勒那些 
被他儿子所重视的观点一一小穆勒非常自憤地不同意他父亲 
巧很多巧题上的观点——寶则就不能痕鞍枉巧问题。如畢約 
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翰•種勒在感情上对詹姆斯•替勒的挂念显得随机可变，那么， 
用拋硬币的办法也一样能游搞棒 约翰- 穫勒观点中的矛盾。 

我要举的共于错误运巧人物传记巧最后一个例予是约 
翰- 斯图 亚特- 穫勒本人。我不打算求助于他那个若名的关 
于不巧能(即 不啡能 巧价哈 里特- 泰勒对他本人和他的著作 
的影晌）的观点。@我选择寢勒从为东巧度公司服务中所得到 
斌巧处作为例子* 

截倾向于同意已被地人猜测过的内容，即燕的官方地位 
賊予我 通过亲自观察处理公共事务所必备的条件来进行 学习’ 

削机会，短个机会对于作为那个巧代的與论和制腹的理论改 
革者的我来说是十货敎贵的。的确，为了能对地球的男一进产 
些影响，巧非所有纸 r 谈兵式的公共事务本身都能据洪太营 
的实用生洁知诉。但是 ，及 一职业促我习愤于耳闻目暗每一阶 
段上 h 现的阻难和巧除送些困难的手段，并荘化一种实施的 
角度載眼-苯进巧谨慎的陈述和巧记；芭也给了栽一个机告，使 
我能窃了爲在什么时侯公共招施和興他政洽现輿并不能产生 
巧期的效果臥及其原因何在……-攻能够因比而枢好地通过某 
种方式来进行观察，诘种方式能够最窗易地把某种思想禮输 
到些由于传魏习惯而并不准备接受法种思想的人的头游中 
右，然而，載己进甚实踐上熟蒂了大规模人口流动的廚难、妥 
协树必霉隹 UI 度辜卒保车的艺术。 ® 

如祟棲勒是正确的，那么，由于他的经历 * 他是一值不 
寻常的、成巧的、思考 型的改 革家。据我所知，还没有发现 
支持 C 或否定）上述结论的证据。如果他百表期曲对上地国有 
化、有狠责任公司和其祀不同背景的经巧学家所不曾提化来 
的政策闷题的关切，我巧也许会对他的观点进行某种程度巧 
检验。正如读种桓验将会表巧巧那样 ， ti 上断 言都是并没有 
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什么意义的。 


2,问题所在 

化么是人物借记？如何把它与科学的发展区別升来？无 
松是尖端科学的作者述是基郝科学的作者，他化都是有知党 
的人，他巧不能売全摆脱工作中的希望和烦恼、友谅和仇恨、 
消化不良和饮酒过量——即使他們比平常更努为地工作。然 
而，那张限制了他们所处的时代和地域巧死亡之网并不是科 
学，辞学是出那 些使琴接愛戎拒绝接受科学班点的论点 
祝证据所绝成的。科占项社会事业，在科学家的生活中， 
那些并不能影响他和同伴之间关系骑部分是超出 T 科学的范 
围阮。当我仍被當知必须研究某个人的生平来理解他巧要表 
达的真圧意思时，那我化就是在被要求放弃科学。檀勤的同 
时代人并不全知道他的个人生活> 只巧道他是个很少肋友也 
很少化会巧动的人，但该未必会影响他化对稷勒豊作的理解， 
并旦如果我們想裝理解巧世紀的经巧学，有关他的生活麵节 
将不会影响我 fn 对他的著作的理解。辞举信息的凄受者就是 
那些确定哪些是信息的人，如果不能对送些接受者产里影响， 
即巧是天才的智慧，也无法起到影晌科学发展的作用。 

即使从科学交流的角度来考虑，也必须在一定程度上了 
搞一个人巧姐的环境 W 便于对寇个人迸行了解，特别是，某 
些词句的含义发生了変化。我化应该了稱斯密先生究寬是指 
亚当. 斯密拓是抵别人，比如， 悉思‘ 斯密等等。简而言為! 
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更理解一名科学案，就应谈像他骑同时化人那样来逛解化。达 
种理解当然无需传记来提供多少情况，传记是写洽巧聞广泛 
的读者看的。巧痛，几乎每一个成年人都喊道，对别人的私 
生活感兴趣的乂是多么少。 

因化，我坚决不同意最杰出的经巧学说史专家么一威廉’ 
雅费那谦和而引人注目的巧反观賠 。風 当他姐怨那些 A 不應 
花费力气去理稱李嘉图或马克思到底想说什么"的人时 ® ，我 
回省说，如果要理解某些经济学家在錢济涅论演进过猎中所 
起的作用，那么学者们在化们的传记上下一点功夫是完全正 
确的；这种作巧是由他巧巧写下的文字而不是由他们巧葵表 
达的思想来完成的。 

即巧人们接受我的看法，也无法从中推断出人物传记在 
巧学硏究中巧化巧。对于 fet 前的评论来说，送是一个不小的 
矛盾——它指出了理解某个人巧科学著作 （按 照它问世时的 
原样)和理解骄学的猜进过程两者之间的区别。巧我引证的这 
个句子么后，雅巧盤续写道；"他机(指那些对鐘巧学说史有 
所绩猎蛇人）也根本没有兴趙去探索诸如李嘉图或马克思是 
如何或为什么形成 化柯的 理论息样騎间題。化们对一种埋论 
是如何和为化么在它第一次被阐明的巧侯跪妓接受或拒绝这 
一问巧就更是漠不关屯、了。"也许有那么一些人受这些可笑巧 
信念的躯便而涉猎经巧学说史领域，但是这种信念并不来源 
于扫下观点，即传记所提烘的诗细的知识与如何理搞某个人 
的科学著巧并无关系。 

韓学学（即所谓种学社会学）显然与科下一类问题有关: 
郎，为什么有弱科学发班被很快地吸化而其他的发现就不可 
能魄7为什么经巧科学在英圉获得了繁荣而在法国却衰化不 



堪？为什么 tu 及在何种情筑下创巧者需要全面接受公认传骚 
的训练？诸如此类，不一而足。我们必须从那里而不是从科 
学著作的内容中去寻找传记研究的潜在作厢。 

传记是一种信息，但义不仅化是一种信息，如果确实如 
化的话，则在某种猎度上任何信息都是自己的化言人。我希 
望，人巧对巧一个人的生平和他的思想么间的和谐之中所包 
含着的槪像己有足够肋重视。 

对传记搜集的研究己经达到了很島的水平，并宜有了一 
个专口的名栋 ■ ■一文学传记。不过，相对来说，巧几乎还巧 
有发现 这一技 巧在科学史上得到了令人感兴趣的应巧。@巧 
又是略微利巧了一下传记中巧资料来确定經济学是何时进 A 
大学的课堂的⑩，而且毫无疑问，其他的例子也是存在的， 

显然，要提出一份人物椿记化较研究的清单庭并不困难 
的，其数量么多，种类么巧，令人叹为观止，例如，嬰了解鐘济 
刺澈対学术工作折起的巧巧就要求采巧砖记研究的一种比巧 
办法》要了巧选择研究院对一个人的知识能力甚至学术生涯 
的影晌也是可能的，而且，我目前也确实在进行这一课趣的 
研究(参阅本书第 U 草）。 

不过，我不患再接着谈论送个4脚物清单 P 了，本章的其 
余部分蒋巧于讨论如何系號利用某个人的传记的问题。 


5•两个穆勒___ _ 

一般人都认为，老穫勒向他儿子灌翰的是李嘉图^斯密 
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的難济学，而速一点成为小禮勒构逍更新颖和更完善巧经巧 
学的重大障碍。我 仍己经 在一个更为特棘的水平上碰到过送 
个问疆，即1836年詹 姆斯- 攫執巧后， 约翰- 棲勒公开放弃 
了从他父亲那里疆承>>来的某些檀条，而旌些信条都是他1^ 
前不愿公开 加扫拒 绝肘。 

而且，由于顶个非常不同的原因，对这种灌输巧做法的 
指责是并投有化么力量的。首先，如果约翰•積勒学习的是 
李嘉图和斯密的经济学，那么他巧接受的就是化那个財代最 
好的錢巧举教替。人们会争辩说，辞举家正是由于受了他那 
个时代最先进的料学知识的全巧训练才巧后来賊工作中受到 
距碍紙，虽然送一观点千分流行，但我込是认为难挡置信。樓 
勒能够烦出贾献，他并不是不能做到迭一点。沒算不是说可 
^^从斯密、马尔萨斯和孝嘉固那里找到 1817 年的全部育巧力 
的餐济学。具体地说 ， JiB •萨伊对循环流量和一般巧衡都有 
过十分恢宏和现巧的见辭，不过他没有力量巧其推进到一个 
可拭进行分祈的水平。但是，无论是積勒的同时化人述是现 
巧经济学家都必须承认，他接受了地那个时代酌主导经济学 
的那练。 

樂二个理由也使得对灌输做法的指责显得苍白无力。詹 
姆斯‘ 穫勒投入了全部身屯、去追求4真理巧搜辑"而巧有向任 
御人——驗了那个他默默钟爱的儿子——教巧那些严谨的大 
师机祈不同意的东西。当然， 述必须说， 詹姆斯•猿勒不仅 
蓝持了真理，而息他相信他的努力是会得到报偿的，就这一 
巧题而言，他只是在相互尊重的程度上与黄们迭些凡人不同。 
化我们看看小稼執的《自传》中的一段话："我父亲决不会光许 
藏去学习那 种只能 锻炼记忆力的东西。他努力使我不仅是巧 
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照他教举中的每一个步巧来迸行理解，而且只妾有巧能，就 
超过它。只要是通过思考能够弄清楚巧内容，惟就架不会齿 
诉我，直到哉绞尽脑汁摘懂为止。"@对于詹 拇斯- 麼勒来说， 
看到儿于反驳自己的理论无疑是一件既痛苦叉新蜜的事，担 
是，我巧疑， 弦种甜 蜜又是其痛昔程度的近似皮映。' 

在确定急 姆斯- 慶勘对他儿子的经济学拘影响时，我的 
極当区分两狎层次上的潜在影响。第一巧是詹姆斯•孩勒特 
有尚学谋 （对李 嘉國经济学巧扩展和背离）对化儿子的影嗯， 
这一影构是很容易插定的> 第二种是李嘉图学派所共有巧举 
说对化儿子前影喃，巧这一方面 約翰- 巧國 亚将- 猿勒巧李 
嘉图学说的背离从辞学上说是更加棍本性的也是更少个人色 
彩的。 

在《政治经济学椿义》 (1826 年第3販)一书中，詹姆斯 - 
蓉勒対当时占统治地粒巧经巧理论作了刻肢、但不那么精确、 
也不那么吸引人的解化，并进巧了很大射修正和巧进虽然 
人们普適认为，替姆斯 t 穆勒在知识上从李嘉图、马尔萨斯 
和斯密那里获益匪浅我声明：巧弁巧有作出枉何发 现") ，但 
是化仍然在很多问题上背离了化化巧学说： 

1，稼勒枢据一巧基本上是演绎的办法得出结论说，资本 
的诸长不可能赶得上人口的増长。其论据不那么令人感兴祗 
即，巧有超出生存水平的收入的富人缺乏储蓄孩因，而许多 
苦这类收入盈余的人也缺乏馆蓄的必要性（同上书，第52贵 
^1下）。（至少，就能够圧视彼古典姪巧学豪的忽视了的问麼 
——为化么资本的增长比人口巧増长徑——送一点朵说，穆 
勒是憤得務赞的。） 

2- 物厢的巧袖衍值完全是由直接或间接地在生产过稻 
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中耗费的劳动（通过资本）来决定的（同上书， 第加页 fet 下)。 
酿制陈酒的利润也是衡量劳动的真正巧度。稷巧的这种观点 
完全是一种萌说八道或者谋是同义反复。 

3 -穫執赞同滾巧券发行中的自由黃争（同上书，第 
贾勒下）。李黑图并不度对送一想法，担是化并 不像穆勘那么 
积极。 

4. 穆勒-相出了生产性消載和非生产性?^^之间的区别， 
实际上迭一区别比生产性劳动与非生产性劳'动之间的区别更 
大（同上书，黃220巧 jy 下）。虫产性消费是指为维持一个人 
的生产能力所必须的茜费，而非生产性谐费则是指巧出生产 
惜消贵乏外的消巧。 

5 . 穫觀对萨租定律有两点见巧，化很可能是这-方面的 
一个独立的发现者。®在《保护商业》—书中，穆勒提出了 下 
命趣：如梁总产量中的各种物轟组合得当的话，它仍总是能 
够卖化去的。如祟他.再加上一句"凹巧当于成本的化格"，那 
么这就是一种均衡的观点。在《政治经巧学精义》一书中，他 
(嫁萨朽通常所做的那样)提出了一个简单的算术恒等式。他 
把一个人的供洽定义为这个人所没有消费的那一部分，并指 
出哄结是帯求的"手段"，因此，对每个人来说（对每个国家 
来说也是如此)，供洽等于需求（同上书，第228贵 W 下)。稳 
勘接着又在分析中重新引入了使个别巧品的供给和盛求相等 
并影喃生产格局的价格运动（同上书，第233页&[下)，使他 
的早期观点得到了巧进一因此違非常接近于李嘉图的观 
魚。 所切，尚不龍断造穆勒在送一问题上的观点究黄是李萬 
图式 ® 的还是萨伊式曲。 

6. 猿勒赞同对立地的未来增量实巧社会化，或至少是重 


段化（同上书，第248页 fet 下）。这是一项岁入教來源，根据 
他那简化的地租涅论，技项岁入不产生巧柯分配上的效应，其 
衍值完全不巧賴于怔何地主的努力。 

7. 与那种短煤的一般收人(如薪金)相比，对更为持乂的 
收入来源（如地租)应该加重征税。对收入的棵税实际上应当 
凹资本 巧价值为基础（同上书，第270巧(；^下）。 

在 Ui 上的创新之见中，约翰，斯图 亚特- 痕勒恕格了第 
一条又巧对了第二条：巧论是在《论悬而未决的政治经济学 
间题》述是在《政治經济学原理》中，都不存在纯粹的巧动价值 
论或在褚菩问题上的那种模棱兩可的演肆的观点。©他赞同 
银行券发行中的自由竞争，但也作了很大的修正。@池对生产 
巧消费和非生产性消费么间的区别也作了很有展的猜痛。⑩ 
在对待萨朽定律的问题上，小穆勒更清楚同义反复和定理之 
间的区别，比李嘉图和他父亲廓要商明一哩。 ® 哲干年之后， 
赏勘积极地将地菌增量社会化的计划融合到自己的理论中 
老，® 而且也接受了对非持久性的收入征收不同巧税的想法 
(而且，正如我们所知道的，人们通常蜡误地把这一庶归巧于 
化的儿子）。@験了一个例子外，这些正是 約翰- 斯图亚特•檀 
勒棍据当时经济进论的一贱水平所吸收的 -- 些正痴观点。一 
个明磕的措误在于对地租的増量实行社会化：两个穆勒都认 
为， 对王地 上的合理投资煎征税不旌比对其他收入或财产的 
征税更重，而且，如果±地市场能够有效寧地运转（从而可 W 
不带偏见地预测出地粗的平均増量)，就会失去税收的狼 
泉。 


餘了截力上的长处外，很难从别巧角度来稱择巧翰•斯 
图 亚特‘ 樓執对薛詹 姆斯- 稽勒本人所作曲的创新的态度= 


赃既没有系统地摇受也没有加 fei 拒绝，更容易搞释的是为什 
么小穫勒会背离他父亲睛理论，那是因为他更看重的是更为 
优越的理论而不是也、理上的关系。还必皴补充一点，在《政治 
经巧学精义》第兰版中，詹 姆斯- 穆勒回嘗了他儿子提出解批 
评，并修改了他在国际资易巧利润陌题上的观点。⑩这:里巧 
想指出的是，只能说約翰•穆執对化父亲的观点是持一种廉 
恭而不是挥玉的态度。要是能獲弄清楚这一镇论是否适巧于 
这父子俩巧广泛论述的其他主题川、理学、政府和巧度事务 )， 
那将是十分有趣的。 

某于约翰 * 斯图 亚特- 猿勒是否对斯密一李嘉图经济学 
有一种盲从的问题可 feU 艮容易地解决。在殺早的一篇论文中， 
我指化了棲勒巧经济理论中的非凡的创造性，并且列举了他 
的巧大责献。@我还应当补充他的若千其他贡献，速里仅举两 
点* 

L 穆勒在他18岁的时候写 T 一篇论述《谷物法》的论 
文，他在煙篇奇特的文草中提化了补偿原则，沒一原则成为 
宿利錢济学的一大支柱。 

2. 在更早的 《论 焉而未决的致治经济学问屬》-书中，他 
肯御了国脉资蔚理论中的相互靑求理洽，这一理论也成为国 
豚贸易理论中巧基本巧容。 ® 

在餐济学说史上，那种极富创造力的创新者只是极少 
數，穫勒完全有资格和斯濟、马歌尔和埃奇沃思等人相提并 
讼， 


isS 


4 •结 路_ 

科学史的主要巧务就是要煤对科学假设的客观检验变得 
科学化，经过送种恆驗，惯设有巧能被征明是不能成立的。巧 
靖 T 望能说明一点，前面我己经趙化了为舟法论巧道的范围，因 
为我并不认为为方法论布道有多少种学斬值。恒是，即彷送 
种说教的作用很有限，我还是希望它能起到送样一种作巧，即 
提醒我衍人們是多么容易把说巧和证据相混淆。 


巧 巧 

① L. Cossa, An Introduction to the Study of Political 
Economy (London, 化 93) ， 日 30; 其池一些思想史专家也作 T 同样的说 

明，如心 H* Haney, History of Economic Thought (3rdp ed*, New 
York, 1936), 443, 

⑤ The English Utilitarians (London, 1900), III, 161, 

感閒上书，棠巧面 * 

® Memorials cf Alfred Marshall (Loadon» 19 巧）， 120* 

® 其池一些人化对 < 政沿经济学原理 * 一书进行了同样的解挿，側 

丈口， F. W* Taussig，Wages and Capital (N^w York, 巧 99), 217 。 

巧陶西格放弃工资基金理论的原固部分迪归因于地与亲硕的友谊是过 
于牵强了（同上书，帯 248 页）。 

⑥ St 贴 rt Mill CTextes chotsis et Preface) (Paris, 巧巧）， 如 . 

①同上书，第31巧。 

⑥他拇 < 人口论，的雖二版作了评论，参见 The Literary J 饥 irr_aL 

Dec* 1830 ； D* N. Winch* James Mill (Edinburgh, 1966), 
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® A History 讨 Economic Thought (N&w York, I960), 的 4 — 


255. 


⑩关于后巧点，我可巧，简违如下： 

(a) "评论"祀"联合进掉 "CThe Leader, 27 July, 1850. il6), 是 
附带的两段对窗勒菩作的评论，署名 " ion — 近来的政治揉济単菩作首 
先承认了联舍观点的舍理性，然而却预示了随暂刺激动物的因素被抑 
断戎被谓除而必然产生的空虚和单调"， ion 己就當人爱无聊的驱皮而 
成为 "巧 居的制鞋者"的情报进行了调壹，但是一无所获。 

(b) 豫親固苔；"共产主义的約束" （The Leader， 3 Aug,, 1850, 

壬 47) 化有一段较长的文字，署名 "D"， 它只是修正了他怀疑"合作的 tt 
会"的理由 ： "现甚我害怕的正是'合作的 社会’ 中的違种错東，我所揖也 
的是这种强求一致的距力将会虽大而不是若小；人们将捉迫按照使别 
人而不是使自己感到快乐的方式来生活；人们得生巧在大多巧人制定 
的规则之下(对每个人来说都是如此)，并且任何人韩不能逃避，也没有 
行动的独立性，因为毎个人都是某个社会的成员， 正是送一点(就像故 
治经济学中所 争论的 那样）倭生活变得单调不堪；没有敏望的宫宙，而 
这个词的毎一个含叉都是好 的。" 

@ Production and Distribution Theories, 3rd ed* (London 
1924), 390. 

® 因此，米 尔顿- 弗里植曼最先提出了一篇重要文章:"本文写于 
玉93日年，……蒙计剖更深入地研巧这个问题，担是没有敝到 ，所 lil 送篇 
文章也就--直润在栽的档集里。 "A Method of Comparing Incomes 
of Families Differing in ComposUion", Studies in Income and 
Wealth, XV (Nat 记 nat Bureau of Economic Research 19 日 2)。 然而 

弗里德曼并没有对盛行政麻干预的 17 年肋结济学芽行"研究和思考 •" 

堪） "Beniham and XS-MiU： The Utilitarian Backgtound", 

American Economic Review, March 1949. See The Long View and 


化6 Short (Glencoe 1958), 321， 

@ Autobiography, cd. Jack Stiilinger (boston 1969), 123. 

© t 司上书，背 149 一 160 页。 

® 同上书，黃52—53贡。 

@ "Bio 种 aphy ^nd Economic Analysis", Western Ecaaomio 
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Journal, III, 1965- 

想）同上书 I 第 22 日页。 

® 参见 Law 巧 nee Stone, "Prosopography", Daedalus, winter 
1971, R’K •默顿的 Technology and Society in Seventeenth Cfentu- 
ry En^and. Osiris, IV(Bni 巧 s 1938) 一 文居将此方法拡用于科学的 
最早货试之一， 营阅 J. Ben-David and R* CoUins, "Social Factors 
in the Origins of a New Science", American Sociological Review, 
巧 66 , 巧 H, Zuckerman. and 及 •K.Merton, "Age, Ageing, and Age 
Structure in Science^% in Ageing and Society, Volume 3 of A So 、 
ciology of Age Stratification, ed, M* W, Riley, M. Johnson, and 
A* Foner (New York 巧 72 )。 

@ Essays in the Hj story of Economics (Chicago 1965), and 
"The Adoption of the Marginal Utility Theory。，History of Poli¬ 
tical Economy, IV, fall 1972(chap* 7)* 

@ Autobiography, 20 • 

■ @ 李嘉图将他本人不同意 * 政治经派学精又 * 的地方告巧 T 穫勒 

(Works and Correspondence of David Ricardo* IX ， 326—133 )。 

不谈钢节巧评注，李嘉图屛粹了我所列举的棠 1 、 2 、 5 和第 6 点差别。 
我忽雌了壞勒的某些较次要的釉新 > 诸如对区域价格水平的精夥的讨 
论等 （见 < 精义 > 第 lU—m 贯)。 

③ "S 化 ffa.s Ricardo", Essays in the 巧訂 ory of Economics 
(Chicago 巧的 ） • 

@ 某些细节上的差异确辜是存在的， H 此 I 李煮留承认，如果每 
个人都巧谁资必需品，就 : 有可能造战供过于苯*而壞勒则巧认在这种恃 
况下会出现供过于求的情形 （同 上书，第日泌 50 。对于李萬图的让步， 
辜看 Principles of Political Economy, in Works and Correspon¬ 
dence of David Ricardo I (Cambridge 1931), ed, I\ Sraffa, 2 百 2 - 
2 妨。在甚一问题上武赞同穫勒的观点。 

@ Essay IV of Essays on Some Unsettled Questions, Collected 
Works, IV (Toronto 1967) > 293 巧 Principles of Political Economy, 
cw, I 旺壬 IV). 

涵 Principles, cw, IJI 版 2ff (IV ， XXIV, 日 ） • 
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⑩ Essay III of Essays, cw, IV, esp* 283ff* 

感 Essay II of Essays^ esp, 263 化 
@ Essays on Econotnics stid Society, cw，V 睹 9ff, 

硕 Principles, cw, III, 另 l$f:P(V, II, 4). 

® AxitobjographV% 108. 

愿）"了 he Nature and Role of Originality in Scientific ?邸巧 ss", 
原载于 Essays irt the History of Economjes。 

减雅 各巧‘ I [伊绅 H 寸觉了穫截閑许多殺次要的贡献 C 特别是对比 

较成本迅路词记献），馨见 Jacob Viner ， Studies in the Theory of 
International Tradt(New York 1937), 




一口科学的研究都是由一个追求知识的 
内在续构发展的学者群体来进行的，而且，每 
一口科学都包含着一个理论的核也。这些辭 
体使用诸如专业化和相互巧流（我們把它同 
姪济社会中的交换联系起来）这样的做法来 
检验公认的学巧，巧照它巧的适巧性，并试 
图对那些用公认的学说无法解禪的现象作出 
紹释。出于科学的探索是一项社会性的事业， 
所 lil 只脊由社会成员来分享的知识才是科学 
的。正如在其他社会事化(姪济的、军事的和 
政治的）中郎样，把社会巧进歩看作是少数 
英雄人物的产物的观点是十分肤浅的和容易 


原载于 Science and Social Structure: A 
Festschrift for Robert K•Merton, Transac¬ 
tions of the New York Academy of Sciences, 
series 2> vol* 39 (New York: New York 
Academy of Sciences* 1980)* 


便人误入歧途的。 

没有任何人比罗 巧持- 默顿更多迪发展了关于科学和科 
举家的观点的内涵一的确，巧有任何人如此接近于把辑 
学研究作为一巧社会事业。①（巧懷的贡献是如化其有根本 
性， W 致几乎构成了对他关于辞学是一种社会事业这一论 
点的自我皮驳!）在他所得出的所有結论中，没有人比化黄清 
楚地化明了"原则上所有的科学发现都是重复往的，包括那些 
表面上看来是一次性的科学发现在内"。⑤本文铃考察迭一论 
点，并把它看作是解释经济学方面的巧学发现的一项原则， 


1- 关于重复没现的命题 


默顿并没有对他的送一论点作出正式的说明并提出巧 
据，而是描述了科学中的各种现象和行为，送些现象和行为 
直接或间接地说明，很有可能巧何重要的科学发现都并非一 
人所为。® 

有关重复发现的各种例证包括，科学发现被证明都有或 
多或少的完整的预期，宣布某些重复的或接近完成的研究由 
于其化人化发现而彼放弃,发表新成果的竞赛， fe [及获得和保 
护辑学发现巧巧权的努力。达里衔要地讨论一下与伊利巧 • 
臣伯巧±合作提出的有关重复发现的证据； 

我化可 W 提出一个经巧学中重复发现的淸单，其中第一 
个无疑也在戰顿的清单上，因为惟引泣了麦考利提出的观 
点1 
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1. A ……现在己被政怡经济学家们普遍接受的地租学巧 
就是； I 乎在同时曲两个没存联系的作者提出来巧。"他巧 ST ， 
R •马尔萨斯和 E •韦酌裤 （1815 年）。 

2, 杰文斯(1 86 2年)、口格尔（18 7 1年)和瓦尔拉 (1874 
年)近乎同时发现了边际效用理论。 

3-边弦生产力理论是由马敢化 （1879 年)、埃奇巧思 
Cim 年）、斯围亚特•值德 (1888 年)、威克斯蒂德 （1 SW 年) 
拭及巴论尼 (18 目5年)、 J ’ B •克拉克 (issg 年)发现巧，无统还 
有其他一些人。 

4. 垄断竞争和不完全竞争理论是南张伯佗 (1934 年）和 
J ■ 罗宾逊 （1932 年）发现的。® 

5. 现化效用理论（包话斯卢茨基方程）是由斯卢茨基 
(1915 年）、希克斯和文伦（19 3 4年)发现的。 

6. 化较成本理论的发现巧归功于李嘉图和拒化斯 （1815 

年)。 

7. 对工资基金殖论的反驳是由桑顿 （1869 年）和弗朗西 
斯•朗将 C 1866 年)进巧的。 

8* 園炼要崇均等化理论的发现则可归之于勒纳 （1933 
年)和萨變化森 (1943 年)。 

此外，人们知道还有许多孩次要的重复发瑰。魯比如， 
巧效巧西數具有可加性时巧明了存在一个可测度的效用围数 
(威克斯蒂鱗巧1 888 年,费氧在 IS 化年）；背比如，保罗•斯 
威齐 （1939 年）权及霍尔和希黄 （193 S 年）发现 T 断折的寡头 
需求巧线。 
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2. 重复没现的原理 


巧论述重复发现的这部基础性文献中，默顿菩本上是用 
暗示的方法相化了存在童复爱现的理由。在那些给这衞重要 
文献下结论的说明中，人化願 述了这 样一点，即从长期来着， 
重复性的发现并不需冀是同时出现的。有两神发班可 W " 在 
礼会和文化的时间表上被看作是 < 同步的> 或近似同步的"，這 
婴取决于 a 它化所处的文化祉金中的知识积累状况 "®。 

在一備賴后載表贿文草:《作为战略研究重点的重复发现》 
中，迭些暗京都得到了巧为评额的说明； 

壺 复.弦现是曲浊亩工作明科^家发现的这一事裝巧明了 
則下更为关谜的辜实，尽管他们巧空闽上相距遥远，巧是牠们 
还是对冲山化们的化貧巧知巧力量作 y 了問祥問反应。@ 

在选篇文窗中，重复发现被斌予了一种完全不同的作 
巧。 

通常一神祈恩想或祈的强骑发现巫它后来诚揭示或被独 
立地巧发现并融合到一口科学中去之前就己 瑶取得弁会布 
了>抖是不为其他人所注怠， • 重复悼的发现 ^~~ ■即过度的 
最现 —— 将侦'色有更多的机会被社会体.宗中的巧化人巧巧 
.知。因而化就影响了科学的珪一掉发展。® 

关于科学煎早期发嚴推动新的发现这一观点无疑是巧期 
化现重急我现的重要華础。科学的驾变 突化了 科学巧法或晴 
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则上的问题。这些方法或原则使得持续不晚的发现成为挡盾 
科学巧究的必要条件。韦斯恃和马尔萨斯（掉及李嘉图）巧地 
粗理论对于岛国经济是适巧的。在送种经济中，人口的迅速 
増长和工业生产的迅速扩张洽农业体系造成了越来越大的压 
力。斯卢茨基方程描法了效用最大化巧为理论固有的一种基 
本关系。 

但是，如果重复发现是对皆遍感受到的需耍巧作出的反 
疏，我们就必须前 定鼓祥 一点，即重复发现是在科学滨变的 
某 -- 阶段上出现辟。如果本世纪 30 年巧卡莱茨基就在波兰发 
現了凯恩斯经济学的重葵因素，那我巧就几乎不应馈把这称 
作是重复发现，因为在波兰占统橋地位的(:马克思主义)经巧 
学与芙国的短巧学几乎没有什么关系。 

无论是在相同的姑化还是在不同的时代，要靖定甲国巧 
学发展的状况是巧与乙国巧同都不是一件很容易的事，但是 
也并非不可能做到。如果甲、石丽園的科学家在研究同样的 
问题，或许他巧会引怔同样的文献 I 他们也骑有一种潜粗巧 
霜要，即为極科学进一步发展豁要有科学中的发现。⑨树如， 
杜尔哥对化益递减规律的表述（口67年）与48年后莱国的马 
尔萨斯和韦斯特发现的规律是重复性的发现吗？我说不是。 
因 为杜尔哥的理化未被重农主义者们果用，也没有像英国姪 
济学家那样涉及到农业保护对价格和化入的影响;另方面， 
欧文- 费雪和威巧斯蒂德在他們关于用可加性慶数来湖度效 
巧的建化中都涉及到 T 罔样的效用理论。 

没有证据表明歇顿对决定重复发现的科学环境的巧似性 
进行过系统的捡验。如果我们采巧迭种检验，许《重复性发 
巧就会消失。让我们再来看看经巧学中的几个树于 i 
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1. 巧租盈论和版益遮减规律遮一个巧靠的例子:郞兰个 
姪巧学家（包括李骗图)是在同祥的科学环境中进行写作的。 

2 . 边辟效用理论则是一个更值得怀疑的例子 r 与英国相 
比，法国、瑞±和维也纳在瓷巧种学的发展巧况和方向上都 
是巧为不同的。 

3 . 边际生产力狸论的发现就不孤么具有重复牲了—— 
例如，美国的伍德、意大利的因化盾与英国经济学家机所处 
的科学环境是不大相同的。 

4. 就背景而言，垄断竞争理论和不完全竞争理论是一个 
真正的重复 ft 发现，但是送两个埋论在基本的方面有所不 
同。 

5 . 191 日年斯卢茨基在俄菌 £ (及 本世紀 30 年巧希盛斯和 
义化在英国的写作是在完全不同的科学巧境下进巧的。 

6. 比较成本理论是一个真正的重复性发现。 

、气. 财工资基金理论的反驳也是一个真生的重复性发现。 
但是又存在奢这样一个事实，即直到盾来出现更好巧麗化(边 
际生产力理论)为止，蛙种反驳都是巧有效力故。 

8 ，度然早期的观点(是在一个主要的经巧学中必提出来 
的)没有公布这一事实提出了令人困盛的问題，但是要素均等 
化定理或许仍然是一个重复的发现。 

在上面揉个简单的清单中，，大约一半的重复性发现费超 
趙了在榮似背景下提出的重要条件。 

但是现在让我们回到这祥一个主要的观点，大多鼓重复 
发现兵实根本就不具有重复牲，聲呼帘巧辞萃 璋了辟 琴啤基 

卒峰每。因为太多数重复怯发现品 i 直去接占在占直占義 m 

了知 
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1，詹姆斯‘巧德森 0.7 口年）提出过地租理论（担还没 
有提出现代意文上的收益递减概念）；杜尔哥在 J .767 年阐述 
过收益速减规律。 

2- 边际效巧涅论有许多早靡的发规者*其中最復得注意 
的是戈森 （1854 年）。 

边际生产力理论是由朗菲尔德和冯•盾能提出来的。 

4. 张化伦和琼，罗宾逊的理论（它们在重要的方面并不 
相同)在很太程度上都被马歇尔和盾来的斯披法预见到了。 

5* 斯卢茨基盛被看作是希鬼斯和艾伦的先驱。 

6. 比较成本運论也有巧若干不完全的预见(参见荷朽巧 
《国陈资易理论研究》，第440贾）。 

7, 巧工资基金理抢的反驳（通过否认工资基金的固定 
性）不能归之于早期的作者，虽然我完全相情这一巧驳的主 
要论点(:工资基金的数量不是固淀的)在激进的文献中已经很 
普遍了。 

8- 巧素均等化定理缺乏早期的预见。 

实际上，我的盘是合乎情狸地希望大多数超越了类似的 
种学背贵《件肋重复性发现能够得到早巧的预见。同一思想 
的早期发现是不会那么成功的。 

早«发现的不成功是科学进歩巧"必 然性" 的有力证明， 
这种进步被设想为盾来出现的重复发现。如果一种理论於早 
期酌、有力的表述并不光人化 I 所盟解，而盾来的重新表述巧_ 
被送 D 科学所賊受，那尤疑是证明了送样一个道狸，即只有 
当一种思想符合当时科学发展的状况時，它才能被技口科学 
巧接寒。戈森梟在徳国历史举振处于島潮的时候进行写作的， 
化只是不适宜于当时師处巧科学环境。爱尔兰的朗菲尔箱、 
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德国的屠能则提出了无论是德国还是與国的经济科学都不曾 
想到的边脉生产力理论。斯卢恭基、古诺和其他不成功的发 


现者也都大致如此。 

根据凹上观点，歇顿的关于重复性发现劝说一 n 科学接 
受某一思想的第二神观点是与或种基本理论不相协调的。如 
果一口辑学准备吸收某种思想，那就不那么需要巧重复性发 
规来劝说它接受域种思想。精如地表述、重复和争论将是进 
朽劝说的主要工具。重复发现之巧(^出现是因为它们是不斬 
发展的科学:所需要的。 


3.结 论___ _ 

根据目前的阐择，重复发现确实为下述观点提供了证据， 
巧推动 科学的发展需要有新的分析(或实征)工其，而且送种 
鑑要是曲能干的辞学家来補足睹。但是，为什么会出现完全 
的重复性发现(被完成并经过極验）呢？原因只有一个，那就 
是研究人贵的不完蘇的知识和他所敢得的结果。一口科学的 
倍息网络越发达，由不同时期分割开来的重复发现也就越 
少* 

就科学的社会特征而言，不成功的早期发现是同样有效 
的例证。的确，它巧能比重复性发现更为频篡。如果是这祥 
的话，那我們就已完成了一个完整的循巧 ；| 獻顿的基本论点 
褐到 T 盛实，恆是重鼓发现巧是提供了一点小小的支持。 
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注 m 


(T) R. K, Merton, The Sociology of Science (University of 
Chicago Press, Chica 扔， 1973). 

⑤ R.KiMerton, Ref, 1:3 己 6* 

③人们会希望哉一论题更充分地适用于那些不那么重要的科尝度 
现，但我化计人们对列举读祥一些未经讨论的科学炭现兴趣更小，巧举 
起苯也更西难， 

® 这里把两个概念结合了桓来，因此必諷向张伯洽表示软意，因 
为化做注了大半生的精力来盾释这两个概念之间的区别。 

⑤ 马克•布劳格已提请我注意另外一个重要的 C 也是尚在争论中 

的）重复性发现，参见 J.V ， Pinto, "Launhardt and Location Theory; 
Rediscovery of a Neglected Boofc"> Journal of Regional Science,17 
(1977):17- 30 。 

⑥ R, K* Merton, Ref* l ： 369i 
® R* K, Merton, Ref ， 1:375. 

巧） R* K. Merton, Ref. 1 ： $80- 

雪这意味着如果同一国豪司一时期的巧个科学宗在巧个不同的领 
域进行研巧，那么他们就不会作出重复性的发现。 




第 3 鱗 
经济思想丈 



in 何确定 •过 去巧 ，经巧 学和"现巧的"经薪 
学的分界线或分界区，在更大的程度上取决 
于我们划分这瞒者的目的，而不仅仅是一个 
时间性的问题。如果我们回到马歇尔对帯求 
曲线的讨论，其目的将决不是指望能从需求 
曲线上学到什么新东西。霜求曲线并非马歇 
尔最突出的贡献，而且一个非巧熟悉现代文 
献的人也不可能从马歇尔那里获得什么益 
化。 但是，如果我巧回过头去从马歇尔的《经 
巧学原理》 K 及《工业和资易》那里学习有关 
技术进歩和经巧増长的论述，那么我们的兴 
趣就不仪化是历史意义上的了。因为即使没 
有理论，马歇尔也能够在迭里翰我仍提供新 
的思想和建议。需求理论巧进展已经 巧马歇 

* 原载于 History 扣 Political Economy 1 
(Fall 1969)。 © 1969* by Duke University 
F 巧巧 , Durham, N! Cf 
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尔巧著昨皿得陈廊不堪，化是，经巧増长理论時进展却还远 
远没有完结。 

我把遂巧学说史送一学科定义为：不必学习也可挡掌握 
A 现在的"经济学的经济学（虽然也可材学习挡便了解经巧学 
是如何发嚴到目前这一步的）。某些瓷济学说史专家^—熊彼 
蜗廷 一 个突出的巧表 — 认为, 理解 一 口科学的演变过程有 
助于理解它的现状。①人们可能会同意下违论点并把它作为 
一个似乎有理的假说来加扣重申，即正滿的知巧决不会有负 
的边际产尚。然而，我们无需阅读经济学说史——即 " 过去 
的"经济学，就可 W 掌握"现在的*姪济举。 

这对目前恩一代经济学家来说不会是化么新鲜事。那些 
构造日益巧范化巧、抽象賦巧系统化的知识体系的年较理论 
家们，甚至发班很少需要巧19世纪后期的姪济学家巧求教。 
他会柩设（就橡数学家或化学家那样)，早期作 晶中一 巧有巧 
的和有效的原運都能够—— til 更純悴和更憤美的形式——化 
现在现代理论中。的确，年轻一巧的经巧学家巧越来越赞同 
该样的观点，即虛当研究更为巧迸的现代种学，而把学说史 
的研究工作留舍那些不具备现巧学术水平的人去做。这种态 
度在 彼得- 麦达沃爵±对詹 姆斯， 巧持森的《巧媛旋线 )) 一文 
的评述中得到了很巧的描述；"这些巧容属于科学史的巧畴， 
而且大多数科学家都对科学史持有不祗烦的态度。一大批极 
富创造性的科学家都把科学史着巧是当然的，黄然池们通常 
由于客^和害羞而不肯达么说。对科学史感兴趣是能力下降 
或能力尚未发挥的标志。" ® 

当然，在不巧把科学史当作"种研究的工具选一点上， 
这些碑学家通常是正棋的。对于那些只对增加他的著作中的 
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脚注的分量嫌兴趣巧现代姪巧学家来说，庇古会化西尼尔有 
用，而缺文•费雪则更比1600年挡前的经巧学家有巧 得多。 
但是，有一个相反的例征：如菜 一个理 论家巧1838年科后 
发现了古巧，或在巧巧年 y 后发现了斯卢巧基，耶么他会获 
益良多。19世纪的经济学就像19世纪的天气^预报一样，在 
很大程度上都过時了。 

让我巧固到经济学说史学科的定义上来，这一単科是对 
早期经巧学的研究而不是对姪济体系运行原埋的理巧。送一 
定义看来简直是要否认研究科学史有化么功利主义巧目的， 
但是事实并非如此。年轻一代前经巧举家们靖实能认经巧学 
说史中学到有化值巧东巧，茂化先讨论送一作用，然后巧巧 
论对科学史进朽研究的重裝理由。 


1,如何读书_ 

"有文化"巧定义是，具备闽读能力 I 而对一个不想落伍 
的教授来说，还得包板写作能力。"有文化"当然也还有一个 
程度龄问题：一个人能巧"巧读"（用少数人巧懂的语言)报纸 
并能从中学到某些东西。相反，如果反复闽读像斯密的《国 
宮论》这样的巧大著作，甚至读它个五遍十適也会有新的收 
获。我怀窥人们是否充分强巧了巧密所要表达的全部思想。 
从一种媛有趣昧的思想那里学到贿东酉甚至会比思惹者想要 
传授教我们睛东西更多。许多教授不知道如何巧读好一本科 
学著作，送巧技巧只有通过有目拍的实践才能得到发展。 
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为了理巧一个人种理巧的性质是会发展的)，必须了 
解这个人所研究的学科的主遺，段就使得一个经巧学家必須 
去 阅读其他经济 学家的 著作。我可(^(断言，大 《巧轻 济学说 
史专家未能完全经受住这种考验。西难是由不巧靠巧袋巧学 
知识引起的。亚历山大•格雷爵±在化的令人愉悦的小册子 
《经巧学说的发展》中讨论卡尔.口格化时说明了达一点。送 
就自然产生了那些使口格尔把消费捕炼作高阶货物的许多因 
索及与化相关的某些问疆。我们如何能从高阶货物中分离 
出一阶货物的斬值呢？巧雷评论遵， 

(口 格尔）巧指出的是 I 高阶巧物的价值是由它的存在所 
造戍的差别或由驾它脱萬一连货*时巧造成的损失来代表 
的•不过，送种看法显然是不能接受的。无需惜功稱致的数学 
形式也能够理解为什么±地的退耕戎报坏会对农业产里巧坏 
作恥因而，按照口格尔的原理，产品的全部价谊都应归之于 
±地，然届，农化连产工具和肥科的巧献也是不容否定的，(:该 
书第日 5 2巧） 

与同巧发现这一原理的杰文斯和瓦尔拉不同> n 格尔的主要 
声望是，他直接和正确地应用了他的边际价值理论，并推巧 
化一巧的边际生产力理论。格雷却认为这个威就是一个错 
误。⑤ 

巧读一个经济学家巧作風巧还要能够狸巧其立巧是不偏 
不倚还是抱有同惟。即搜是最杰出的人物街难免犯错误—— 
既有深刻转见衝，又有错惧的认识；既有深思熟虑，也有粗 
技大叶的思想和著作。人化可能会非常可笑地带着显微境去 
分巧别人的巧旌，审查其中的毎一个句子、短语和单词一 
但是却决没有理巧人豪到底想说化么。在那些已不巧人世的 
人中间，我最葺欢举巧例子是埃後温•坎南。他是一个教钱 
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的分巧家，也是英国巧典学派的一个优秀学生。 W 坎南的智 
力和学识来说，他巧不能理解巧只是像李嘉图那祥的人。他 
那篇只有5 页 的叫做《李嘉图复活绳粹劳动理论的 企图》 的文 
韋是说巧过份郎剔是一种一叶睡目的做法的有力证据。® 

过 份挑娜 的反面是奉承，它同祥也很难对事物作出巧辞。 
令人难 虹畳信 的是，马克思主义的文献也饱受这一缺陷的折 
磨。在这里我只引证罗纳宿，米克和奥斯卡 I 兰格 © 评巧杰 
出经济举家約瑟夫•斯大林的文章。我还要补充的是，对近 
年来美国总、统的经巧思想的评论却不那么引人注目。教治巧 
宗教丸面的经济学最好是留洽首巧和主教们去评价，甚至葬 
礼也不是平必静气地评价伟大学者的场合。 

理解一篇种学论文的标志是要能够南明巧者狗分析体系 
的基本结构。我们巧解得越好，就越能从作者的作品中引伸 
出更多的东西。的确，我们可 Ui 巧預测的办法来测试我们的 
理解* 一个能理街李嘉面著作的前5韋的人也应当能敬写出 
该书中论述赋巧的那几章。驾然，我们也无法将这一分析体 
系与那些不连贯和不完整的知识部节协巧起来。正如存在着 
某些轻验观察，而这些经弦观察会使那皆建立得当的关系式 
减少某些标准误羞。一个人的作品质量越高*其中不完整的 
知识也造越少和越微不足道。如果一个经济学家的分析中有 
很大一部分不館与另外一部分协调起来，那么无论是这个經 
辑学家太乂还是他的读者都不能充分遵巧其作品中巧选一部 
分*特别是，实际上无论是金钱利诱还是也狸疾病甚或简单 
的遗忘都不足 fe ^作为其分巧中巧互矛盾部分的巧呑 i 而只能 
说是承认错棋的一种体面的托词。 

涯揖一个人巧理论体系的目的既不是为了表选对他巧宽 


容，也不是为了表达对他的恶意，而只是为了尽最太努力探索 
他的作品对科学进歩作出寅献的巧能性。只要一个埋论体系 
定义得当并清除了不相关巧离题和谬误，我们就能决定是否 
值得对这口科学的主越或至少是对它进一歩进巧探巧的线索 
作出补充。 

固此，精读一旌科学论若本身就是对法口科学的进步的 
一种 黄献： 完全专业性的阅读将能改进一种理论的最初表 
述。 

我们在讨论如柯巧读好种学萬作的时換并巧有使用 W 过 
去"息个词，阅读亚当•斯密作品的正确方法就是巧读未来 
的专业杂志的正确方法。可是，有许多理曲可 W 相信，如果 
从巧读早期经济学案的作蔚开始，学会闽谴就会更容易一 

些。 

也许这种办法的主要优点是能瞭比较容易地对送些作品 
采取一种中立的态度。每一个重要的經济学专业的研究生教 
育中也都有攻读当代經巧学专尘的学粒。有一批教员在当化 
经巧 学的® 究和出版方面十分活跃，并不可避免地在研究生 
课程中表现出一定程度的傾向性。青年博丈化一出来就准备 
不加批评地阅读 A 好"的经巧学著作，而在阅读 A 坏"的经巧学 
葦作时采取化毛求疵的杰度。他们也知道如果他们在弗里德 
資和萨變尔森的作品中发现了常误，池们就能章出一捕有份 
豊的文章。旌个问疆在姪巧学说史上则要平缓得多；确实， 
一个麻省理工学院的学生不会太欣赏马歇尔的著作。但是， 
与对弗里德达的态度相比，他打从前人耶里缠承卡来的对马 
取尔的态鹰使得正确阅读的障离会小得多 . 而岛要针对从前 
的伟人们的觸误而写 m 一篇大作也是比巧罔难晦，因为他们 
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的镇误早邑被人发班。 

第二个优点是，时间能够杳诉人化哪些經巧学家的著作 
值場认真阅读。下一期专业杂志上大部分（也巧能是全部）的 
文普都不値得决真或花力气去闽读。 

早期作品的最后一个优点是，芭具有明显的内部演进巧 
性质，固而具有研究的价值。科学论著决不会是思想的最后 
版本，因而也决不会是萊一个版本。 

研究經济学说史不仅能教会一个人如何去阅读，并旦还 
能驗教会我们如何对我们所阀嶺贿作品作出反应。种学文献 
在很大程度上是具有争论性的文献。人们在推销新汽车时总 
是吹嘘它比老式汽车好得多，新的思想也是短样被摧播出去 
的*不过，在推硝舟法上有所不同的是：尽管一种新巧理惟 
最终有可能比它巧创立者所相信和宣称的屈要重要；祖是， 
早先的理论扣祈值肯定比他所承认的要大得多。种学创新巧 
前进更多地是受到对手巧赔低而不是过分的自我吹噓，送也 
许是因为这种前进通常显转非常有限。 

巧确，争论激发了兴趣和敌意。巧有在一肿理论受到体 
有巧意的评论文盾，它的城点和局限性才能被认识从而能谐 
对其作边慘正。早葫於瓦尔掉体系若所扣巧有综果是因为它 
被大多数遂济学家忽略了，巧有少数经巧学家采细了这一体 
暴， 但却几乎无人对它进巧化帮。米尔顿 * 弗里德逐的著作 
注定会在澄巧科学中得到广泛的传播并麻得广泛的影构和经 
受严裕的考验，这是由于弗里德曼具有引发人们注患对当代 
巧出学者进巧探索巧掠人的能力。 

那些部也阅读早巧的有争说作品的年径经济学家们肯定 
会巧辑一种 （也有 可能是两种）教训。一个无法巧进的教训是， 
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在脚懐了早期有争说的作品之后，人们避变得无法非常专注 
于研究当代的有争议的作品。人们变得无法确信某个人的新 
肢想的正确性或垂婆性。一个更为微妙的敦训是，不皆得巧 
费化化去获得前一个教训：稳健地、严谨地和完全公正地対 
待一个人自己的理论对这些理论乃至迭个人的学术巧位和薪 
金来说都没有巧么好处。科学家們不愿接受未经良好宣传的 
新模式。因化，我接受斯塔布斯大主教的奶点 I 研究历史也 
许遍使人縣明，并且也肯定会植人悲哀。 

这一切就是我想说的研巧经济学说史的功利主义作巧， 
在教学上，作这种研究的好处是存在的，也是不小的，但它 
未能向送口科学巧研究者提出一定的程序。研究 ft 学史的貴 
正利益在别胎方面。 


2. 科学社会学__ 

料学史提拱了观察科学变迁的倩息。由于某些并不充舟 
的理由，对巧学变迁的研究被称为 g 科学社会学 B 。 社会学家 
化（其中巧先辆者是罗 搏特- 载顿)研究了科学的变迁，但是， 
像托 马斯- 库恩这样的物理学家和像埃 德温- 博林送样的屯、 
理举豪也对这一学科进行了研究，并且实际上几乎所有学科 
中都有一两个专家进巧过法种研究。一个人必须是数学案才 
能理解数学的廣变，或者必鋪是一个瓷济学家才能研 究骚济 
学的馈变。而社会学却在这一领域获得了 a 帝国主义"般的权 
串 j , 其狸由仅仅是，社会学是宙全人类来实巧的，因而应渉及 


161 


到社会行为。在同样的意义上，把韩学经济学表述为关于经 
济组织和种孽演变的科単是可能的和有功绩肪。 

科学社普学的研究可分为两个广泛的范畴。第一个范畴 
是关于科学的知识内容的发展，诸如它的理论、測度方法、 
例化的标准等等。这是科学史研究中比骇传统的工作，我蒋 
很快洽出这一方面的几个事例。第二个主要的分支是，一口 
科学的知识内容巧它的专家化的绍织与环境去间的关系。把 
科学纳入学术圈的作巧，研究基金的作巧，种学问题和社会 
问题的关系就是这方面研究的几个例子。 

我们巧来考虑一下巧 马斯- 库恩在其杰作《科学革命的 
结构》中研究的问题，郡居于统治地位稍科学理论是如何被 
新化涅论取化的7被一口科学中居于支配迪粒巧集西成货所 
接受的强口科学的理论知识、分析和实证方法被称为这口科 
学的巧式。这种巧式就是学者的社会生存所帯的共巧。这种 
巧式是没有尽头的，因而可 y 持续地运用其手段来处理基本 
上是无昭的悬而未决巧巧题。库恩的研究也许可 W 表述为： 
一种范式是如何彼另一和巧式所取代的7 

随着时间的推移，在范式中会化现如库恩所巧的曰益墳 

多的变异和矛盾。 

由于技些原因戎类似的其他原因，普出现的变译比正常 
料学中的其他难題更多的时睽，一种巧危抓和 向杰出 科学的 
转变就开 始了。 现巧这沖变屏本皂通常比同行 们所公 化的还 
要多。这一领域越来越妾的景著名的人物都越来越多地巧注 
愈力 放在这 上面， 如果这种宝异持 绿下去 （由 于 通常并不受口 
化）,则许多著名人物可能会把如何解渋这些巧歲看成是及口 
学科中巧"主 輯"。 对池们来说，这 个领蠕 就不会再谗过去那样 
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了。 盘种不同的状化當;分地起因于科学研带的新的着暇点。这 
一变化的一个甚至叟为重要的根漏是许多商部裤决的问题在 
性质上有基异，逸促得人们肯可能将注意力集中到主齒上來， 

早期对持读变异的巧击都裝密地伴随着范式的规则。但是，由 
于变异不断地持续下去，对它的攻击越来越多地渉及到这一范 
式的某些极狹要或不那么次要的连接点。亿们之间没有两个 
是相同的，每一个都获得下部分的成巧，但是没有一个足料被 
人们摄运作为一个范式.曲于连接点的增多（它们越来越经常 
地被描绘成釋别的词整)，正常的科単规则已日能变得模彻起 
米。 虽然®然存在着一个范巧，却几乎巧有什么实践者倾向于 
赞尚它的内菩。甚至赴的解决间题的标准办法也被认为巧在 
導问閣。 t 该书第化一日3巧） 

最终将会出现一种新的范式，它能够解释引起危机的变 
异。 

化一种处于应机的范式时-种新的范式的转变会产生一 
棘巿常科学的新传统 * 这种-骄传鍊远离积累的过程，它是通过 
抽旧祀式的连嬰和扩腊而形成的•它是在新的基础上重建--个 
领城，技种重蓮改变了違一领横中某些最基本的理论归纳 U 
及许多范式的方法苟抵用。巧转变期间，在能由旧的范式解报 
的问题和能曲訴的范式裤决的问题乏间将有一 个较太 担不克 
全的重迭部分。胆是在海决问麼的方式上化将有一个决定性 
的区削。 一旦速 个转变完成，同行化对这一领核的看法、方法 
即肖标都将改襄。(谅书第姑一郎两) 

库恩的沦趣是，一巧范式被另一种巧式 （如被 部恩斯一 
般理沧所取代的新古典主义）所瑕化必然是迅速的和革命性 
的。 fet 前的湛式不会 W 矮渐地和顺巧的方式来改蛮它的形式 
和巧容进而包容新酌范式; 
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当进入到对范式的选择进行 辫论送 一阶段 时 < 这是必不 
可少的），范式的作用必定是十分适回的。每一个集团都会用 
它自己的范式来进行辩论 K 保卫池们的巧式。 （该 书樂 93 巧） 

送就是范式的变化是通过征服而不是通过同化而产生的 
原因。新理论对某些现象的巧粹与旧理论不同，因此，雨种 
裡论在逻辑上是不巧调和的。库恩所虚构的质史是，不间断 
的知识积累带来了辞学的髮展。 

藏与库恩的主要争论在于，他未能详钢迪指明范式的性 
质。如果能做到送一点，则他的中也论题将能瞭得到 实巧槛 
猶。如果一口科学巧主題巧手段的巨大变化能够容纳在一个 
范式若中，那么就不会构成一场革命。库恩斬言，对于一种 
新范式的出现来说，危机是必要的，送实矫上是一种筒义反 
复。⑥反文，如果一口科学晚巨大蛮化构成了一场革命，库 
恩断言6^前的范式将彼抛弃，而迭实炼上也许从未发生过。 
具体地说，： L 9 世纪70年代的边祿效用革命取{与了个人效用 
最太化假设中作为社会的和历史的论据的个則经济主体。巧 
典理论的基本要素些毫未受影响（一种可能但是不埼定的后 
推效果是20’年后边际生产力理论的发煩）。直到库恩给我化 
提供了包含着直接的经验内容的衡量苹命的巧度 （或抱 式)， 
才有巧能把他那令人炫目賊假设技入检验。 

作为研究軒举发展性质的第二个例证，化我们来看看巧 
伯特•跃顿关于新科学思想的重复发现涅论。®池提出送样 
一种假设：即任何辞学发现原则上都是重复的，包括那些表 
面上看来是单独作出的科学发现在内（第477贡)。他提出了 
不下十#倒证来支持他的沦点。曲于找不到十条有说服力 
的理这一论点本身沉是令人怀疑的。在化巧倚单曲引巧 
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几条： 

首先，长萌被当侣是单独发现的科華成果又成社 lU 前来 
公布的著作的 S 发观。（谅书第478巧） 

技斯被认为是重复发现尔后又成为萃个 A 过去未发表或己受 
表的著作的再发现，而我更加看重与3‘|5占情况不相同的科学 
成果。 


駕吉 ……存甚着違样一些情况，料学奈们（致然椒抛趙 
后面）还是泄撰报告地们最初的，尽管己搪顷料到的工作 …… 

(第47日巧） 

拾先瑕告一项把现的理胖荒费证实了速个假设，即如果 K 个 
科学家没有很快获得碰一发现，其他人则会很快获得。于是， 

送就提供 T 丈持黄 l’n 聰设的棠 A 神例证，(该书第480贯） 

巧假搜，巧有并非 K 最快的速旌出现在最新杂志上的种学发 
现都是相反的例证，虽然跃顿并巧有从巧有的出版較中去发 
现它们。所 W ， 默顿得出续论说，巧有的辜实都表明，我們 
巧切发现，所有的料学发现都是重复性的。在跃顿和@利诺 • 
芭怕博±所硏究的264个例予中，有51项是由3个人发现， 
17项是由4个人发现，6项是由5个人发现* S 巧是由6个 
人发现的。在一年之巧伟出的发现占20%。 

当然，基础的庶理是，一巧科学发现都是受科学摘变的 
遥靖支面骑'—正橡人化经常提到骑那样，新的思想不是悬 
于空中，而是摸近于刚刚完成的工作的表面。即使存在眷很 
多独立的发现，这也是一种非常正确和富有宮发性的观点。 

巧顿通过両项评论把辑学巧特点与天才人物的存在调和 
T 起来。其中一个论点认为，伟人化会化普通人更快迪发现 
新思愚，我发现送并没有化么说眼力，理由很快会龄出 I 另 



—个论点则非常中肯：伟人们作出了很睾发现——例如，巧 
顿发规，开耳芬和弗洛伊德各自都巧出了不下30个重复性 
的发瑰——由此可见，一个伟人能顶得上许多个普通人6 
默顿的主要格瘦中似乎只有一个方面令人生疑 I 他没巧 
对重嵩发现巧能下降的巧围作出时间上的眼制。巷送一点上 
化说， 


涅论并不完全 是相巧 独立的，从长期来喜，聖复的发现必 
然会超于同步，逗仅权是一个假制陆的時题.甚至在日历表上 
相巧很远的科学爱现吉社会和义化的时间表上也可則爾有纹 
谎地被化为是"同歩的"或相近的 I 挂取决于它们出现的社会 
中文化和社会 结构方巧的知 巧巧累状况。 G 亥书蒂巧6页） 

我发现感种论点是令人迷惑的。虽然同步性是各种辞学发现 
独立出现的某种征明，但是，还有巧能有其他更好的办法来 
证明这种独立怯。真正的问题是，如果两项韓学发现出现于 
不同的时期 C 或相同巧期的非常不同的智力环境中），它们将 
不再被说成是那个季节的科学么树上的成熟果实。爱冰兰時 
朗菲尔德在1833年创立边际生严力理论的环境不会与60年 
后威克斯蒂德、克拉克、田伦尼、伍德、马歇尔、埃奇沃思 
和其池姪济学家创立理论的环境相同。如果要我们等到这一 
时期酌最后才能进巧检验，那么关于一旦举巧罢工就得在每 
一个地点举行至少两次肉电式罢工的建议就不 会有什 么趙味 
了。 


作为这种研究的第三个也是最后一个例子，我從对科学 
的学派作一个馈要的评论。 一 n 种学的学派是指一群辞学家 
的集合，槛们对送口科学中的某一组特定观点表现出更高度 
的一致意化。对于一个学派来稱，其根本么化巧于还 有许多 


料学家不属地学派，否败法一学派就巧有进行争论賴对手。 
人化几乎没有对学派进行或化么研究， W 下賦评论仅能洽人 
一个松散的印象。 

一个学派必须有一个领袖，因为其成员的一致性通常要 
靠这一鬥科学的主要创导若来取得和维轉。在很多情化下(如 
李嘉固学派)，主要前默契就是对颠袖的费誉。踪了在出现类 
似的新领抽这种不太可能发坐的情况下，我怀疑基于主畢种 
学观点的一致 性的科 举学派能否比它的領抽生存得更长。新 
的分析和实证上的挑战绝续出班，对于技挫挑战遥常只有强 
有力的领袖才能作 出可凹 接受的反应。马歇尔学派未能比马 
歌尔生存得更长，凯慰斯学派也是如此。 

如果一个学派统一于研究方法而不是实质性的原理，那 
么它的寿命将普黄长。方法论并不局限于实质性的问超，因 
而学派的成员能够更容易地适应新巧题巧新挑战。巾自累化巧 
凹从瓦尔扮那里魅承一般均衡举派的领梢地位，逗然化化瞭 
T 在一般蜡衙盟论内巧地优于局部均街理话送一错误规点 
外，几乎巧其化巧何方面都没有联得一致的意见。舆地利学 
派之所勒能生存到20世纪化仅是因为它的主要默契是，反巧 
历史性的和实证性的研究而忠诚于经巧自由主义——这一学 
派的成巧早巧在祈值理讫上达成的一致未能坚持下去，也没 
有延巧到资本理沦或货币理论中去。 

一个学振也可切建立在政難观点而不是经巧分祈或科学 
女法的甚础上，送样它的寿命通常處将变得更长。马克思主 
义既是一个学派又是一个政觉，但是，作为一个学娘，它的 
长寿归因于送样一个事实，即它弁不是一个科学知巧的主体 
C 虽然包的作品中包含蔚科学内容）。假足作为经济巧革的工 
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具，马党思主义具有非种学的作用，巧巧能忽晦并且己经忽 
略了姪巧理论和研巧中的每一项迸馬，这些进展已送不可能 
同马克思主义的疑典炸品协调起来。 -- 组不郎么重要但是基 
本相似的问题是 亨利， 乔治引出辦单一纳税人的问題。 

科学史中第二个并且巧能依稀辨巧出的研究范惦涉及到 
这0科举的组织和 环境巧 其溃变过程的彰倾。速業研究的一 
个例予是约瑟夫 I 本一戴维的硏究论题，即美圉医举研究的 
克争性结椅是20世纪医学賦卓越成就的基础。疫我还可 K 引 
证我的巧究，即关于经济科学与从社会中推衍出来的经巧巧 
社会发展之间的关系的研究，③ K 及经济科学与经济研究基 
金会的作用乏间狗关系的研究。® 

科学协会在科学演进过程中的作用已经吸引了许多人的 
注意，但是没有人比査 尔斯- 己贝杰更对化感到愤怒的了。 
随营现代计算饥尚化娜，査 尔斯- 芭两杰巧声誉大大提高， 
有关他前知识也急剧増加。他是一个无可争辩的计算机乏父。 
至少有30年时间他在英国料学界是一个不成熟并使人难堪 
的幼儿。他在雨本书中表达了对皇家学会的不巧。送两本书 
是《对英圉科学袁落的孩思 》(1 日 SO 年)巧 < U 85 i 年概趙》 (1851 

年)。 

芭贝杰认为，辞学困体的会员资格应该建立在竞争的基 
础上，并基于此点来反对皇家学会時接纳趕序。 


一个印薦人必须有兰八会员签署的一张近书，表巧他巧 
望升供可能成为一名有用的和有价值的会员。化而，这篮巧苛 
被-传递到秘马手上，景后骚过舎说讨论而果成送一程序，到了 
諸十个星期的末度，如果池有幸由于只有少量的作品和小小 
的砰学成就而完鱼不为人析知，那么他的当选就是不言而输 
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的了 * 另一方面，如果把不幸巴就某些学科揉写过普作，或被 
认为非常熟恶拱口料学的一个分玄，那么学会的鱼员将巧始 
调查他巧做的工作中哪些与其萊誉相符；并且，隙非池有强力 
强大的规友，否则極有可能遭到排巧 （< 反思>第即一日 1 西）， 

芭巧杰定律可凹寅清楚地表述为；如果惊是粗屯者 ，最好就 
做个巧私人。 

按照我所理解的巴贝杰对技口科学的并非独创性的主鸯 
责献，化认为，每一个学术西掉都是由自我永续的内部小集 
团来管運的。我相惰达一点，而且送对于这口辭学的生存来 
说也是必要的。私人财产不仅能使沙子变成黄金，而岛能使 
巧巧委民会会议和編辑杂志成为一神职业。巴巧杰对这一状 
况的又巧令人想起安波 梦斯- 陡巧斯对 K 负责任者"一词所下 
的定义: A —个热衷于不负责巧的人。"⑩ 


3•结 论_ _ 

I 

因此，我化为，过去的经巧学是有巧的，它在处理后来 
的间题时進有巧处。许多有巧的商晶和劳务并不在某个社会 
生产，因为它们辟价值比成本还低。这就治遂济学说史专家 
们留下 T 尚未完成巧巧务，研究进一学种是有价值的。 


注 括 

①印 Story of Economic Analysis (New York* 1954), pp* 壬 ff* 
⑤ New York Review of Books，March 28 > 1968* 

⑤埃奇巧斯对巧綺 ’A- 霍布斯冀化观為的评论；"议想一下斌新 
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分驻顿理学中的类 假应巧，读种应用 <失去了 它的最 为广泛 的基础 '。巧 
对再巧 X 来代替数学家所巧用的化或山见 Papers Relating to 
Political Economy 1: 19 n 。 

④ A Review of Economic Theory% 视， 172 - 177 ; 巧 W 将兵解说 

前 Pi 斯拉法的< 大卫•李嘉图若作和通信法*舞1卷引言*或我的 
"Rjcardo and the 93 诸 Labor Theory of Value", 相巧照。拙文载 
Essays in the History of Economics (Chicago, 1965), pp, 326 — 
342, 

® Meek, "Stalin as an Economist", Review of Economic 
Studies 21(1953—1954) ： 2S2—239 ； Lange, "The Economic Laws of 
Socialist Society in the Light if Joseph Stalin's Last Work" ， In 一 
ternational Economic Papers 4 (19 目 4):14 目 一 1 如 . 

⑥如何髓定种学变迂的太小本身就是一项极为微妙和复杂的工 
作。 

® "Singletons and Multiples in Scientific Discovery: A Chapter 
In 比 e Sociology of Science"，Proceedings of the American Philo¬ 
sophical Society 105 ， No.5 (Oct. 巧， 1961). 

愈 "Scientific Procuctivity and Academic Organization in Ni¬ 
neteenth Century Medicine，，，American Sociological Review 2 目 
(I960): 82S-84S- 

® "The Influetice of Events and Policies on Economic Theory", 
repriatwi In Essays in the History of Economics* 

® "The Foundations and Economics", in U.S* Philanthropic 
Foundations, ed- Warren Weaver► 

⑩ The Devil’s Dictionary (New York: Dover, 1958)p p.6Si 



1 了 76 年，我打那位徳高壁重時大师曾就封 
适当的方式来取得国家的经济紫乘，向他的 
同赃們提出了明靡而有力的劝吿。逸一巧皆 
遵所当然地也传给了他的正在美洲殖民地的 
同胞，壁然那时 黃巧正 忙于建立一个现在被 
称为巨大的税收漏洞的制度。大家知道，斯密 
舉劝的重也在于，瓷巧事务的处理最巧留给 
私人去做，而国家如果能在诸如贏得战争、维 
护正义和维持各肺商业渠道等无法回避的枉 
务上获得成功，那它就干得相当不镇了。 

廷些都是儿乎两个世纪 iu 前的事了，几 
乎没有多少现代经巧學家把短楼有节制的作 
用看作是国家的经济责任。事实上，大多数 

* 在萌同舞济学会棠 77 届早会 上巧作 的主浩 

裤说 （ 1961年12 月 如日， 芝加 哥），原载 

Amen can. Economic Review 的 (March 

1965 ), 



经济学家 与国家 


♦ 
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现代经巧学家在把某一重大的姪济角色分洽国家送一点上与 
斯密巧认送种角色一样具有信也，这一点并没有什么值得大 
惊小怪的：经过188年之房，学术观点常巧会发连变化，经 
济和政治制度驾然也就更不会那么一成不蜜 T ， 

但是，不论是否令人惊奇，研究公共政策的巧家们故主 
导观点发生了铸变，于是提巧 了一个 我希望在此加 y 材论巧 
巧稷。送个问媛是：经巧学家们准备基于柯种基础就国家的 
造当职能提出有用的意见？斯密和他巧信徒采巧了何种方法 
来征明国家在经济事务中的无能？盾来巧同国家对巧路、股 
累交易、工资率和价格、农产晶 fet 及成巧上千个其他方面进 
朽控制的餐济学家又采用何种方法狂明这些事务最好由国豪 
来指导巧经办？经巧学家是如何像对化益递巧规律或企业家 
的利渭最大化候向那样巧得对自曲资爵政策和財政稳定政策 
的信也的？ 

<这些问题背盾巧思想是十分简单的。经济学家们通常和 
别人一样持有在他化所处的巧会中占统治地位的价值观念。 
但是，他们的专业能力并不培于把大众的愿望转化为令人望 
而生長的专业语言，而在于能够理解一种趣济体制是如何在 
不同的制度框架中适行的。如桌说他化有某些自己拘东西来 
为经巧政策的广泛巧论巧出贵献的话，耶就是巧经巧政策巧 
政策错果么间关系的种与众不同的理巧。 

由此可见，科学家在公共改策方面的基本作用是，掩定 
不同制度安排骑成本和收益。巧专业上巧密无权巧诚英国邊 
守《航海条例》，隐非他掌疆了这些法令的效应或潜在效应銜 
证据,现巧姪巧学家在专业上也无权劝告联巧政府管调狭路 

或放松对識路的管理，踪非他巧拥有有关政策的效应騎树泣 V 
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必须注意,人巧并不熟悉送样一个观点，即经济学家的竹 
值判断并无稱学上巧地位——的翰，我既不杯叛也不颂扬衍 
值判巧。如果某一巧课题是能够硏究的，那就更是如此，一个 
学者在向立法者提出劝告义前应该訝化进行研究。假设你为 
疾病感到悲哀，或者相反，你非常赞赏受到严重损害的细菌。 
巧的患见是，无论你持柯种立场，在弄清楚人们求助于戻生是 
会增加述是减少巧 t 率之前，妳都不成该支持强迫或禁止人 
化去拽医生故建议。如果这个持殊的巧子橡一个巧笑的学究 
郡祥打动了你，我蒋作出两种反应。第一，无论一个国家的 
医学状况如何，你胳圓嘗都将一样吗？第二，我们将转向更 
为困难的间题。 

于是，我巧巧务是， W 尽巧能冷静的方式提出这样的疑 
问：经济学家们为他們的政策建议所提供的树证——技些闲 
证矿功推将他仍的建议与他们所要表达的旨标联镇了起来 
——究竟是什么？我将从 亚当- 斯密开始。 


斯密将其经巧玫策建议赋基础建立在两个主要的基点 
上。送巧点并不是 at 规裤的和系统的方式提出来的，而旦在 
确定化为化么如此希望经巧生活脱离国家廚管制这一点上还 
有不少 1*^ 重的间题。 

斯密瓷巧政策既第一个基础是，他相情天巧自由权制度 
鸦殘率。 化乎巧有人巧疑，这个意志坚强的苏擦兰人、冷峻 
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而巧 晰的思想家 大五- 休误的亲密肋友对 1 S 化坦启蒙运动 
的自然法则有着深深的依恋。但是，斯密却没有提出把天巧 
自出权作为政治生活的信念，而是用可 W 证明的经巧分巧来 
论征，寻求官身和益的増长的个人蒋把资源投向能洽他巧来 
屢大化益的地方，并且作为一个法则，资源也蒋给社会巧来 
最大的收益。而巧个人不知道或者巧有权和获得自身利益的 
巧方，斯密巧显地感到存在着国家干预。 

困化，斯密说，阻吐人化进行自愿的巧易 A 是对天 留:自 
由权的巧显侵犯，这种天賦自由的权巧完全是一个法律上的 
励慶，所 ( il 不应违背，而应予 U ^支持"。不过，他继续写道, 

但是，一部分乂行使的天賦自由权可能会危害整个社会 
的安全，因此 E 受到并且虛馈愛割各种巧府巧律的限制，在这 
些法律中，耽有非常巧松梓，也有非常苛刻的。为了防止乂巧 
的黄延而到处识墙设卡是对巧晚自巧权的侵犯，与忘里提出 
聞却较行受易的管制拾好属于同一类。 


天賦自由权似乎并不是一个亞在起作用的規则。巧密举出了 
许多由于参与者没有能力或未能考麽到他们的行为巧产生的 
外部效应 fet 致背离天巧自曲权巧例子。①他通常认为，巧实 


物支付工资是非法的，地相信那样做是在歎巧工人,他也认 
为随对利息率加^^限制，因为髙利卒会鼓励贷款人把化巧的 
巧金投放到没有把捏的项目上去 i 并宜他还认为需要有一个 
精巧的稅收体制来改变对上地的梗用。 


斯密强恐倾向于私人经巧巧动的第二个基補是化对圉 
家持一种很不信巧的态度。必须强调，妓主要是对 a 家府动 
妍而不是能力的不情任。斯帘并不在袁不适当的改府行为 
—巧翰，化非常相信，巧效率巧论，联合股巧公司、甚至 
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大学都是比国家更糟糕的冒犯者。他对國家的真正抱怨磬，它 
是有组织的、联络起来的、自我服务的集团（首先是商业和 
勒造业者）的产聊。与4峨碟不休地纠缠于局部利益"(参考文 
巧11, 第页）相比，立法程序敕少愛扩大了的共同利益 
的指导。 

作为纯梓的学术评价，我要说斯密在支持他的第一个论 
点（即自由的个人觀更有效地使用资源）时表现出了高超巧技 
巧，但是在表述其煞二个论点（即承认政府即器的能力却否 
认它的公平）时就显得过于教条了。地巧有提岀有力的证据 
来巧 明国家有能力达到它的玻策目祿,骄别是，他宣称而没 
有证巧商业制度对英国的资源分配有载重大睛影响。他也没 
有化实，国家常常成为"局部利益 。的 俘虜。 

i 去了和 巧各种不可抗辨的学术武器和无休止的重复外， 
斯密的学术维承人几乎搜肯进一步加强他 对自申 琴:管原卿的 
论辩。不过，他们也有可能沿著雨个方向这 了。’ 

在斯密发现旁争性市场不起作巧的地方，他们可能普作 
某些修正，因为斯密也巧能化稱。例如，斯密认为市场化巧 
了农业投巧的抑值，而高佑了外国投资的价值，对这一点麦 
克库巧赫作了遥当的批评。島剌贷酌异常当然也受到了边沁 
的巧烈桃战。但唐，就被纠正煎斯密的每一个觸误而言，叉 
引巧出了几个新的问麼。例如， J . S * 穆勒坚持认为 ，即 梗巧 
有的工人都希望减少王作时间，寅争性的市场也做不到甚一 
点。我不打算原谅送一镇误只是因为盾来如此文《的经济学 
家都重复了它。 

然而，我认为斯密的观点中更为严重間缺陷——他的宋 
绍证实巧假巧，即茵素在实现错误的目标方面是有效率的 
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—— 不仅被地的追随者们接受，而且被强调和重申了。詹姆 
斯- 穫勒证明了攻 府挡不 民圭的方式控制其掌握的工具的罪 
恶，送是一个极巧的、也是有教益的和有影响的例子。寧捏 
政府权力的人总是利巧这种巧力来达到自己的目灼，昕凹廢 
勘的辩论洽人一神具有严密的逻辑性的印象。这意味眷只有 
民主治理的国家才能寻求全民的利益 i 

社会不可能存与自身利益相及的利益。证喪进一点会碰 
到术语上的矛语。在社会内部巧与其自身相关的方面都不可 
能有邪恶的利茲…社会的行动也有可能因失误而出错。要 
假设社会会因制度而出靖，必然 还会偃 设人类希望自身出现 
悲剧4③ 

茵化，与君主专衝巧贵族强治不同，除了在其些不知倩的情 

I 

况下，民主制度不会极出不明智的事情，而且这种不巧情的 
树外也不是一个严重的问题。 

韋无疑问，给科単、艺术和立法本身带来了 最高贵 的装饰 
.較[的中间阶属避所有色被提高和升华了的人粪天性的主要源 
泉，也是社会的一个郁分。在送个社会中，如果社会所代兼的 
基础得赴大太弛扩臨则舆论最终姐将被确定。在处于中间阶 
長么下的人民当中，大多数人无疑是 t ^中间阶层的意见和榜 
样为指导的。® 

公众的教育水平和化们天生的对中产昕级领袖的崇敬 0( 及那 
些社告財裝饰物，都将保证民主国家一般不会巧离公共利益 
太远。送个论点意味著在写作送篇论文的巧候，美国政府是 
实现公共福利的可靠工具，并且50年后英国政府也将成为 
进样一种工具。⑤ 

为古典鐘巧学案主要反对騎是政府对经济生活的不明驾 
予務读论点提供详巧的怔证，是完全有巧能時。但若这 
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只提供巧个頗有教益的例子， 

樂一个例予是由巧秀的爱尔兰经济学家 M - 巧菲尔溶提 
供巧。他就某些令人怀疑巧援助游动者计划中肯地写道; A 在 
这里*政治经济学巧仅是一口防御性的科学，它试图四止某 
些投机性法规的不明智干预"（参考文献3, 篇18 页), 送个 
论点听睹来巧点保守，但是让我们縫续分析下去。几年之后, 
作为皇家软巧委员会的化人，朗菲尔德抱怨南部和西部大铁 
睹公司的那些橋满巧董事巧低估了对铁路服务的长期帯求帯 
性。为了产生必喪的勇气，他建议任命一个巧有改变每条铁 
路巧收费碌准这一无限祝力的董事，而政府抽取由此产主的 
利润的一半，并补偿巧有的号损。面朗菲尔德不赞成阜申?^ 

任，但是不那么彻廠。 > * I 

* 

第二个例子是由争联女工毎天工作十小时所引起的重考 
辩论。这场运动在 IS ^ 7 年获得了成功， 息是 现代英国第一 
次对能干的成年人文间的製巧进行干颈，挡致经巧牧师朽要 
求开除英国拘教籍。实际上，妓个《工 厂法》 已受到两个重要 
的经济学家(即巧伦斯和西思尔)的强烈庭对，但是井不像巧 
对侵化天巧校利时那样巧确。巧化斯巧这一批评的前育部分 
有一段读起来似乎振振有词的话。 

不干琐原则仅化适用于千頭可能会造虎危»这祥一种情 
化；在所有那些中央当局对个人间的究易进行干巧能够产生 
福利或巧止灾难的悟况下，自由放任原则攪误地放奔了中央 
当局的巧能，杞正是由于这神•巧•能•， 中央 当局才得財建立和维 
持。 © 

因化，巧化斯和西语尔@蔚批评十小时工巧扫巧法案，因为 
它会降低周工资，増加生产成本，并田于会削弱英胃巧织工 


业在国外的党争地攸而减少就业机会。 

巧巧尔和巧佗斯辄巧于 1864 年，所 W ， 人化会设想，他 
們颖有充足的时间来验证 他們对 实巧十小时工作日巧效炫的 
预测。 

令人惊讶的是，詹姆斯•橫勘巧松子与他那保守得多的 
父亲搁比对国家控制经巧生活輿出了更为强烈的反对例证。 
约翰- 巧图 亚特- 猜勒没有跟着赃的父亲接受民主国家拥有 
永恒的智慧的观点，这巧能是因为他的写作適在《改革法》⑥ 
通过么房約缘故。他把例证更多巧放在姆个人自由的择玉上， 
在化所列举的 5 个理由中，他巧了 3 个来支持息样一种观点， 
即作为实贱巧则的自由放任是个人巧巧严、独立、自主 fet 及 
个挡发展的变异。 

最然哉认为自己也是个人主义睛最热情睹赞颂者么一， 
e 我还必须承化，小棲勒的观点是模棱两可的。他没有當诉 
我的如何判断一种政策是目苗的还是限慰了个人自亩。假设 
我正在考虑一项公共住宅規划。如果我引诱或强迫人们住进 
T 技样巧化宅，当然也就减少了他们的选擇余地巧责任。但 
是我也希望目前这一代儿童能够在 一种完 全卫生 y 及有利于 
化化的身也鐘康的居住区里成长。程勒没有向我们说明，这 
种政策是支持还是限制了个人主父，虽然我设想他造支持公 
共住宅计戈 ll , 因为他确实已使公共教育目由化并解除了对年 
轻人工作时间的限制。然而，如果一个经巧学家要想成为一 
名逍樞营学冢——无辣我们也能干得不错——那么他应该使 
他的营学发展到込 祥一个 水乎，在这个水 平上， 政黃的含义 
a 经成为一个逻辑上巧问题而不是表达个人偏巧的工具。@ 

化我巧背来考察一下马歌尔，巧使评多冀国经巧学家成 
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为这一传统的基拙。他承认国案 在控靖 垄断、解決穷人的住 
巧问题和处理蔚困问题上的淸在作用。巧畏，池竭力坚持对 
私人企亚巧偏好。这种循巧基于这样一种信念，即官巧主义 
的管遵必定是难于赁担的和无效率的。⑩巧这一点上，马敗 
尔发表了也一生中最勇敢的言论： 

如粟 1 日0卑前 C 1807年）放脑的控剖就取代了积人色化的 
輕制，那么試会宮很巧分的理由设想， 赛化 时制造巧法的效率 
将和自0年前一样，而不是比那肺高出3借或5倍 。堪） 


然而，送种 A 充分巧題由"从来没有被提出来过，虽然沦 
化送一观点化回答马歇尔巧一章或一本书巧篇幅来论述的、 
甚至贡献了一生猜力研究的其地问题更为重蚕。马歇尔不重 
视致巧的其他遵由是，担如议会成为特别利益（恃别是工会 
利益)⑩的产物——达是对亚当•斯密的不自巧但并非不可 


知的夏归1 

关于 g 卑 啤年的 一个世纪就讲这些。姪巧个人主父巧主 
巧学浓 甚去点 甚占提出一庶有力的征据来表明，国家没有处 


逆(部分或全带）钢致的经济巧题的能力。驗非准备接受某种 
一巧遵论的推理作为证据，否则实在难 ty 找到宝贵的征据来 
说明，国家干预经巧生活是不巧智的，非干预学说只有在人 


们愿意胀从巧巧围内才是有力的 • 



姪济学家 衍从 未径止过鼓欢减少攻府在矮济生活中的巧 
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用，也不会转向主张化强送种作巧。在对《谷 物法》 的攻击达 
到顶峰之前，对寛工的工俾时巧进巧限制的建化就已得到了 
有力的支持。在为保护移民而对舶無通行进巧脊制之后才于 
19世纪 SO 年代出现了放宽财产受易限制的法令。 

其他方面的情况如何呢？所有人骄接受的古老的宵察巧 
能与一些人提出的新型的管制功能之间存在的区别是景难 W 
理解的。同一个经济华家可能而且确实在某些方面排斥国家 
的作用，而在另一些方面又要求国家发挥作巧。吸 

政府加强对绞巧生巧的控敬发生在19世纪的英国，后 
来，在美国这种控制也放松 T 。 通常的情形是，国家拘巧絶 
巧能扩大了，或者新的巧能非常相似于传绕的功能而被人的 
接憂。它们的经济效应通常是一种附带的保护性功能，诸如 
对工厂和矿山的调蒼，有关城市的玉生立法，建立初汲教育 


体系 W 及对大部分賊踏实行控制。 

不过，从自由放巧的全盛时期 K 来，有一件事是拖终未 
变的:没有一个经巧学家化为需要为他的下述信愈提供化诺， 
即国家能敬有效地厦材他所提出的新功能。过去关于政府无 
能的断言只是与相反的断言巧对抗1过去指望民主祗度能使 


政府权力的行使更为巧智，甚已槛认为太具预言性， lit 致经 
受不巧严格的历史棱验。我蒋引用两应爲济学家的巧晶来巧 
明对达种经验树距的长期忽略。这两位姪济学案除了都有杰 


化的 才能这 一点之外几乎没荀巧巧共同之处。 

第一位是杰文斯。他认为，如果能满足四項条件，则政 
廚经营某一行业就是合通的。送四项条件是： C 1) 工作具有 
不变性和惯常性，^^隹便其能够在固定的规则下进巧； 02) 
工作必须是在公共监督之下进行，每个个人在工作中的失识 I 


和松椎能够被迅速查明和揭馬； （3) 没有什么资本支出 ， （Jt 
便每年的收益和支出帐能够大致准确坡代表節从事的商业活 
动的真正成就, （4) 政府的工作必须具有这祥於性质，即在 
全方拉的孜府垄断下，各种业务的結舍会巧来更大的利益和 
经济效果。对一个城市供水系绝的歪曲描述是基于什么基础？ 
一当然是墓于一种慎重的反省。 

杰文斯在巧论骇麻管制时同样致力于演绎巧方法。化的 
《产业立法原理》第一次对危粒的机器所带来的巧题作了说 
明。杰文斯诚，无论是工人还是磨主通常都巧有对隐伏捶未 
受保护的机器中巧危隆给予同楼的关注。- 

巧是， 机然存在着宽外一种既简单又有巧的危决问题的 
方式。法律可段规定应豈有危眩的机器赏装防护裝置,执政的 
政麻可 tMS 命督載员进行巡视并追究那些不服从法律的雇 
主。 

杰文斯的看法中有几点是颇有教益的。还没有证姬表明， 
雇主和雇员没有控制祗险的机器的作巧，也巧有证据表巧直 
接控制是简单的和有效的。直接控制在工厂中无疑是巧有效 
畢的，因 为工广太小，不足&(引起督察员的注意，而且 ，它 
在别处是巧有效也还是一个尚未娇决的问题。最后，杰文斯 
搜有考虑到佈暢体系具有补充（即使不是联巧)法律规定的直 
接督察的潜在作巧，在这神法律下，雇主对事故巧有责任。 ® 

但是，让我们回到 " 杰文斯是谁"这个巧题上来。杰文斯 
是一位经巧学家，他的最高天巧体现在他要求对理论关系进 
行测定凹及在进行这种測定时巧表现化来的智慧上。他那寻 
求实证的强有力的本能还表现在他的玫策建议上，该一建化 
化方，无论何时潜在的新政策都应该昔先在地方极府一级进 
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行试验。地说我们不能完全基于涅论上的理由来筹划社急 
改革。但是，无论是否可能，实惊上他就是这样来棠划社 
会改革尚。 

现在让我们来看看第二位经济学家巧巧，或许我们能从 
中弄清楚经巧学家是如师处理问煙的。巧《巧宮与福利》一书 
中，他列举了不相信法律具有控制垄断的能力的四点理由。 
虽然迭些理巧都不大充分，但是颇有请发性的是， A 这些理由 
大部分都能够由于'炊差大臣 t 蔚近提出的关于占政巧巧命一 
批人来表明产业运营和控制的目标的发明而巧除"。药化，"现 
在政府在某些条件下有能*对产业部口进行有益的干预，而 
早先这些条件肆不成其为财产业部口进行干预的理由。。 

如果財间不是一位教授让彼于巧一位教授的过哲中巧最 
定贵的因素，巧将从庇古那并不吉利的开端出发，严格按照 
化的思戚来作一番巡视。我巧或许会从某些树证中得到妇发。 
庇古发现这些例证足科说明他关于茵家能力睛一系巧观点， 

…… 旨巧直接"维持房争"的法律在实践上肯定是赛失贱 
的。 

……在工业方面，产品的质曼是最重要的，但是在私人那 
里却有搪忽時的宿险。因化，由改廊栗经营是可取的。 

"•… 与私人经菅相比裝，政骑疫营的相对祗教率在具有 
很高投机性的化务中可能是非常严重的。但是在那些弈添上 
不存症投机性因责的行业中，送种偏效宰将不夏存在。⑩ 

化乎不用提醒，这些树证来自关于城市贸易的凡本书。 

和他的先辈们一样，雁古关于国家的能力巧大多数观点 
是从最近出现的诸多观点中随意地挑选出;来的，又棍据他自 
己的意愿进行了升湛。他认为，巧靠庭些零散的一般恵见遇 
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不巧遊免的。在政府经营的产化和私人经普的产业拘者在也 
产上更有效率这一 I 巧题上，我的被苦知： A 在开始时必须巧痛 
一点，根揣统计资料来对这两者进行化載，肯定是行不通的。> 
那么，如俩才能明确迭一点呢？很简単 . 指出公营企业和私 
人企业不巧能在相同的生产条件下运巧。对■统计研究的可巧 
性趟庭会排除所有这种研究巧必要娃，当然，庇古在化巧一 
里中都接受了迭种巧究的含艾。 

巧拭说，在对国家的经济能为巧判断十分肤浅这一点上， 
庇古与他那些膝’逆一券的同事们并无不同——至少可^^^说他 
同他们一祥精明和镇重。与 20® 纪巧其地综济学家相比，旌 
巧的不同化仅在于他巧较多的篇幅撰写了具有很窝学术质量 
的经济分析著作。 

我并不打算巧其他经济学家作为祥板，而只是在国家对 
经济生活的控瑞日益増长的情化下斌予椎化的角色 W 更为一 
般的睛点。诸如征税和控制货巧体系这样传统婚巧不可画避 
的经巧职能将术在下面加^ y 考察。这:些职能巧有給国家餐济 
活 动的合 意性带来什么问题，弁且与经巧学家在政棠中巧作 
用该类问疆也相当不同。妇很不齐备的资料为根据，我作了 
兰条归納。 

首先，有一个广泛并曰蔬扩厮的致策领域被经济举家们 
完全恕晦了。卵果弯察一下英画在商店停比时间，食席卫连 
和药物检查、城市公共货施、铁路、卡车和黯洋迄输、工会 
的法津地位和其他许多问题上的立法，我们将会发现，一狼 
来说，经巧学家们并未就息些问瘦茂表过什么意见，也没有向 
皇宗委员会陈述化解或参与政策的制寇。年 献前， 壊胶 
于当时的政策制定的人是非常鳥傲的，因而这狎超股終究是 
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要完续的，也遥令人生侵的。也许是他们受过德国训练的缘 
故，葉国射经济学家对政策巧题有更大的兴趣。 所挡 巧有关 
公用设施管制和工人补捨法责面，人们能举化像约翰 ’R •康 
靡斯和•克趙克迭祥的例子，在祀措斯问經上还能举出其 
他的姪巧学家。然而，即便是在美国也有许多重要晚政策问 
题被忽略（现巧化然如化)，其中倍括食品淸洁法、工资法、公 
平就业法、上地使巧区 的划分 试及对资本市场的控制等。 

其次，即侦在證济学家们对政策巧疆有了强烈廚和直接 
的兴趣的时候，他们也没有进行系统的实证研究 fe ^葫定间题 
的范困和性质挡及解决问邀的不同方法的潜在效率。 

很难支持关于不存在巧学工作的特定模式的 见巧， 通常 
这种见解只是说明了作者的阁读巧惯。不过，我合乎情理地 
确情，并没有人对下述谋题进行过哪怕是起码巧研究 ，即， 
(巧管制对价格料及公用事业费用水平和结构的影响 * ( 2 ) 
通过竞争性市场和管制机构而取得的生产过程的安全性和产 
黏纯度； （3) 与保险成本相化较，通过抑制竞争的办法来訪 
止金熟沉构的破产所带来的社会成本> (4) 与其他致策相比 
较，对蹈入困境的产业实行价格支持对巧入分酷的影贿 f (5) 
旨在保护黃争的各和政策的作用。虽然送是一个并不巧长晦 
清单，但是我认为，作为例于，它们的重 要巧巧 0( 证明我关 
于对经巧政策手段的系沉缺少实证研究巧归納。从1口 6 年 
到 1964年，对国家的经济能；^]^行实证分析的主要工具一直 
是停留在口头上。 

第兰，经济学家对经巧决策的影喃通常按小，进是因为 
化们缺少对国家的经济能力和私人企业的经济能力进行化较 
的专口知识。醫巧学家可凹使用化们的绞巧理论 * 而 且他们 



也的确这么做了，而旦不能否认， 經济 学家的盛济理 论金比 
其他人的经济理论更好。但是，由于我马上就要提到的原因， 
经济理论还不具备坚实的基础。酿乏真正的专口知识巧传播 
的热情，因而经济学家对经巧政策的瓶变几乎没有什么影胸。 
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如果经济学家们的政策观点缺乏坚卖抑实巧基础，人们 
或许会指望能从他们的理谁体系中得到指导。实际上，理论 
体系已经愛过辖种实班检验，比之封历条件下的经巧均质性， 
它的是更射可靠的知识源泉。一种理论会使得对各种经济关 
系的 骇化熟 舍到别的理论中去，因此，弦种验征更容易引起 
争论。 

事实上，经济举家们的政策观点要他们的理论的影晌银 
大。对自由资易的强烈楠好无疑在很大程度上是由于接受了 
关于比校成本的古典理论。技对国家进朽直接诉格曾端的一 
般棍据也巧在很大靖度上归因于这样一种信念，即黃争性的 
化裕体制才是最适度酌。餐济学家中有越来趟多賦人支持政 
府对经巧活动实行管制，也至少可 Ut 部如地归因于关于私人 
成本和社会成本不一致的理论的发頼，还有一部分原固是关 
于最化经巧运巧的标准变得日益严格起来。 

如果说否定经济理抢对鑑济政策观点巧影响是错误的， 
那么认为政策紧密她和明确地遵循一般狸论就更错误了。我 
们其于自由贸爲的第一个倒子就足凹说明它仍之间的关累是 
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松散的。 斯斯 之所挡支排自由贸蔚是因为他认为关稅将使资 
颂从更具生产性的领域向不那么具有生产性的领域转移，缺 
乏对国内外商品交换比审的痕辞也未使他受到困扰。一个巧 
纪凹后， 两奇威兑认为, 义理论上说，关税通踩对一国来讲 
是有利的， 化是 ，"由于在实行保护主或 U 有利于本社会的过 
程中，興府很难获得足膨的知识和力量再加上目标的单一 
性"，因败，政治家应当避免巧巧这种保护性的关税。无疑， 
指导西奇威克的是一神欧府理论而不是经济学理论。 

一般说来，巧论对•廊策不具有强制性的一个主要原困是， 
理嘘的信奉者必须承认，一种理论是巧被用来支持不同的 
政策观点的。理论所描张的是一般的关系，而在一种特定的 
背景中，具荐决定性的理论部分是实化。如柴巧需附加巧何 
前提的话，化我巧来考虑一下著名的工资基金学巧。垃个理 
论断言，在短期内，工贺的数额是固定的。如果一部分工人 
有孩高的工资，則其他工人閒工资就要降低甚至失业。这表 
明，如興一组骄定的工人组成工会并设法提島了.资，则其他 
工人就要为此承受避担。大多数工资蟲金学说閑信奉者接受 
了禮种歧策观点。®但是， 约翰- 斯图 亚特- 糧勒却从相反 
的角度提出，由于大部分工人辟生活都只是停留在维持巫存 
的水平上：成功的工会至多在短期内坑其他工人带来技蒂，值 
他机的较髙的收入 却可虹 永远保持下去。®而且十姑明显， 
无论短巧成本或永欠利益柯者更火，这都是一个数基上拘问 
超。 


适用于 - T . 资基金理论的道理也适巧于共他理论：一个实 
证性的问题总是介于正规的学说和它的具体应巧之间。真正 
弓 i 人注円的事实并不是接受同一理论的经济学豪有时避在政 
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難问题上发生冲突，而是化们不一致的时候是很少閒。我设 
想，如果大多撇餐济学靠都也、照不宣地接受了同样的隆含閒 
实证假设，那么他打在巧柯时候都将达成广泛的一致。所有 
树古典矮济学兼郭把：!：资化入者不进行储當看作是事实，尽 
管他化 I 并没有证据来说明技一点。而所荀的现巧經济学家在 
没有证踞的情况下都认为他们吳不会碰到埃奇沃思的税収乏 
谜。巧柯时代的经济学家都承认需求曲线向下倾斜的普遍牲， 
然而他们也没有去认真地寻找巧房巧实征依掘。 

毫无疑间，诘些实祀上的一致性通常是正确的——人们 
无常进巧浪深的学习也能理解。真理在现巧统计学出现之前 
就 a 荐在。然而，巧代经济学家骑认为，从长期来看，玻业 
中收益递减规律的作巧不可避免嘘要趙过技术进步的仲而， 
这种观点在最近100年来的农业史中被冷漠地，怒视了。 

稱论和政策之间戰系秘散的難二个也是次要郎原因是由 
于实际中的截治或行政嘗理上的因素。经济学家化一般都遇 
免化出政策上的结话，因为嗔:萊轉执巧会带来更大轉社遍或 
行政管理上的巧郎。穫勒取消所得税是因为它会结纳務人带 
来调查上的资担 f 有人巧能会想到，她会记得西锭牙早先是 
欢迎调查的。至少100年来，楚訊学家们一直建议料五年为 
期分阶段逐歩推巧巧轟自由祀 a 後迭一过漉能够化被平缓地 
进巧。 而且，如果保护主义仍在发媽，那么过渡期通常会延 
长。我时常感到不解的是，为什么我们认为有必要告巧一个 
老禪鬼，不要太快地减少他的饮酒量。 

把理讫和致策制定割裂开来的第三个（不幸也是更为次 
要)的原因是严重的不一致性，遁常是因班在那些富有智證和 
热屯、肠的人中存在替严重的不一致性。马歇尔证明但造 
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我娶说他不那么具有说脈力一'灌费者剩余学说引导我们向 
必需品而不是向奢侈品征稅。这一思想巧在脚注中作了表述， 
因为它忽略了支巧能力的作巧。反对最低工资法的经巧学论 
点也經常被关于愈齊的人需要愈多的收入的观点所批联。 

然而，一般狸论体系与公共玻策之间拘关系的不明确性 
一宣是我们 所面临 的西难的主要巧源。如果一个存才能的经 
挤学家能使现巧的经济通浪服从于最可巧的辦论的任巧一边 
而又不违反专业工作的规则，那么经济学家的声音必将在立 
法大灯中回响 • 
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两个多世纪试来，国家的聲济耿能一直巧吸引着经济学 
家的的注意，但却没有能激发起他们賦好奇私。我相情，关 
于长期 W 来辩论己不慮意贈离抽象论述的判巧对踩測大昧、 
英国和美圉的文献来说是适用的。经济学家既不愿意将间邀 
搁置起来，义不愿意在那上面下功夫。 

为化么甚至挡论述如何化价资产的费率的文献减少1 % 
为代价也没能弄清楚管制机构对价格和费率的影响？为什么 
甚至把对偉犯个人自由的谴责减少1 %丸巧价还是不能确定 
福和活动对牧入分配的影咱？义为化么甚至(^将轮述消巧者 
剩余的文献减少1 %为代价扔然不能巧许出致府在弥合私人 
成本和社会成本之间的差异上所取得酌进展？我们为什么巧 
愿使舉些踩帶间题得不到研究？ 
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由于存在上述问越，可£1认为有必要建立一种有关闺家 
行为巧化规理祀或对公共控聯和私人控甫 I 巧化较化效进巧一 
套实证研究。 

首先，把如何对经巧生巧进行控制作为一个正式的理疮 
问疫。为化么我仍在确定未经控制的私人企业、竟争梢的私 
人企业、政府管辄、政耐经营和其他形式的鐘巧组织的化教 
优奧1时巧有一种理论来加(^措导？该种理论将能预測国家进 
行经巧巧动的各种方式，诸如保护消费者免受垄斷和欺诈的 
损害，帮肋她于函境的行业和地区或刺激御淮发巧等等。这 
种理论可能会提出娃样一些规则，例如，对于引进新产品来 
说，黃争性机制可能更为化越；或者在有许多方面参加卑一 
交易巧情况下，公营企业可能更有化势。根据我的推测，完 
所^^逐巧有进行这些工作是由于巧在两个方面的困难。 

第一个困难是，政府管制的中也、问题是不断变化 的：在 
某一年可能是巧资关系问题，而在盾一年则可能樂为如柯向 
或行农业改島工作的农民提供补偿或者对铁路的收费标准进 
行控制。巧来很少对某一證巧生沿领域进行严肃的辩论，因 
为大多数经济活动是无可争辩地属于私人或公共性质的。如 
果试图化某一神理论来指导社会切辭决妓些多样化的和不断 
变化着的问题，则注种理论或许是过于抽象和庞大了， y 致 
难1^(鼓励人机为之作出重大的努力。 

化外，第二个西难是，爲巧举家们所使用的标准工具很 
难说是适当的。由于经都分析的报酬和障碍，昔遁的最大化 
行为似乎不能直接适用于上述巧题。国家能力的界瞬 t (及質 
家巧于各种受控制的私人活动的领域，是很据容頭在一个完 

* * I 

整的体系中的。 
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简而言之，公共政策理论間能是一神很难设计的理论，思 
然在颗化试國作出这种渋计之前，达种意见化然不很巧靖。 

不过，一种关于对经济坐活进行社造控制的适用的理拴 
对于专鬥酌政策研究来说并不恃别重要：餐巧学家不巧 W 对 
处理特定问题軸各种办法的效蜡进行实征研究吗？如果圉家 
对王厂的机器进行替制，这种做法能有效地减少事故吗？国 
家对从英格兰和爱乐兰到新世界的捧民含运进行管制——这 
种管制达到了什么目的呢？成巧上千邦化格受到了管制—— 
它們比未受管制的肿辟更低或更为稳定吗？经验性的解决办 
法很显然对于公共政策和关于公共与私人经巧的一艇理论的 
发展都是有用的。 


在此我1口必须(尽管不那么容易)停止上述讨论^1注息这 
样一个事实，我巧巧能需要对某些传统的经巧学领域和那些 
不宪整的经济学和政抱学所不屆一頤的领域进行实祀研究。 
我认为 * 当我们对寡头垄断者的行为所知甚少时，黄们也就 
化乎不了解圉家管制的昨‘用，迪是不足为怪的。马歌尔关于 
长睡期价格差异和受长短期供给反应藍异隘制的利润的理论 
到明年将有75年的历史了。虽然诘一理館影响 g 大，但还有 
待于經受充分晦实怔检-験。如祟送些现代经巧理论的基本组 
成部分都脱离了对兵数貴意义的粒验，那么，我化的反巧拉 
斯法、机动车顿管朝 y 及我们对保险公司投资的控锁也未经 
受这种检驗，就不足为奇了。 

但是，还是巧在着一些差别。几巧瓷济学家都在对经巧 
誦谁进行实证检验，而且化我们在社会輿践领域看到尚检验 
进巧得更为频繁，并花费了更多的淸力。早在 1S63 年，杰文 
所就弄淸了陋專加利補尼亚和漢大利亚发现金矿而出魂町黃 
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金价植急剧下降的原因——巧18 4 9至1862年的 1 S 年中黄 
金价格下降了 26师。値那时对国象脊制的研究并巧有村化诸 
如化类的精力和智慧。半个巧紀 K 盾，亨利•摩尔计始计算 
统什意义上的請求化线，然前，对公共政策效应酌研究依然 
远站滞盾。 


骇化正处在经济分祈数量化的时化。我们巧拥有的数豊 


分析的技巧肖益増强，其功力（与未经训练的常识相比)犹如 


鸟松换炮不断得到加强。但是，与更为基本的发展结果相比， 
这还是更光次要的原因：测度经济现象随意愿目前仍在上升。 
最祗限度也耍建立起童要性的顺序，而宜最好应该比较准确 
地弄淸楚各种姪巧函数的实际状况，这 e 成为经巧研究的一 
巧基本巧容和现巧霞济学案於憤念。 

请注意，对錢巧共系的实证分巧的増加捉不是辕圉巧史 


学派对正规理论遭到攻击巧作出的反应，也不是崇国觸度主 


义者对排斥理论所作出的回笞。它是一巧绣慢巧发展，巧 W 
部分地归因于早期自然科学的某酱发戚，植很大程度上是由 
于数量分析骑先驱者仍——杰文斯•米契尔、摩尔和费雪 


——的显著成就。 

这是一场更为重要的科学革命——的确，武认为，与日 
溢坚持经济分祈数量化的重大意义巧比，所谓理论上巧半嘉 
固、杰文斯或凯恩斯革命都只是孩前俾了小小的修正。我确 
信，经巧学 蛟终踏 站在黄金时化的口口——甚至只惑~步就 
可凹跨 过强遵口槛。 

在我们的思想中，苹命己经触及到了公共玻策领域，并 


丑很快就会向我们提巧不巧髓拒的要求。在不知道是巧会产 
出哪巧是最小灼作巧巧情况下就对证莽市场的盤头规定每年 
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变动一次， 这将是无法想象的，迸口瓶额制带想回避对牧益 
和成本的计算将变得不巧能。如果私人和国家化事經济活动 
是参照渚如外部经济性这样脚术语或求助于完全竞争理论而 
进行解粹的巧，那将会架成那些巧旧人物玩弄幽默感的化会。 

达只是一郑预言而不是一种说教。一个多世記切来，人 
們己 经在研究什么和如何研究这个问题上听过许多传奇式的 
宵诫。如果你曾经注息过这种舍诫，那么你将一事无成，但 
是你会抽推惡广泛的课题进巧巧究并且还有大量令人炫目的 
方法。幸运巧是，你百经知道，这种告诫巧靜在诸如专业学 
会的宫畏退休送样的场合也无法避免，化是，只有在它己获 
得成功的树证的支持下才值得注貴。我没有理由巧信，你会 
在晚上使你那请硬的头脑变得松弛下来，并且我也很垂视遽 
一点。我并不是巧，我们应该进朽我所希望的孤种邪究，但 
是，没有人能够姬迟送一天的到来。 

最后，我间兴地注意到我化这口科学有着美巧的未来。 
我们都是化秀牌理论家，息一点是无可争辨的: 200年来，我 
fl ] 在理论巧准确性、清惭度和昔遍性方面不断取得进展> 虽 
然这一点并不总是很明确。巧无广泛的历史证据表明，我巧 
正在成为化秀的实证研究者。但是，最近半个世纪的錢济学 
曰淫证明，我们的致量巧究工作者在力度、深度乃至气度方 
面都有了长足姑进步。我们不斯扩大的理论和实证研究不巧 
避免并且不巧抵御地要迹入公共政策领域。我們耍发展一种 
知识体系，它对于作出巧跑的决策来说是至关重要的。由化 
坦率地说，我希望我们都能成为民主社会的点缀，在送个巧 

会中，有关经济政策的意见将得到广泛的传插。 

♦ ♦ • ♦ ♦ ♦ ♦ • 
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感穫勘的文巧逍致衷考利的批萍,池用窗勒关于每个人都只哪寻 
求自身刺益的观点来反对人们争职投票权的苗遍要求： 很少有人否’此， 
少巧富人所拥有的财产可被用于为.大多殺賓人谋巧欢乐 t 但是稽勒却 
提白要鹿予大讓臘穷人拉.超珪少数宮人的权力。我们不禁要巧，这种安 
排究竟尝导致化么错策呢？远个观点被用于一个術奇馳的预邮 I ;"至-尸贵 
国，我们只有等巧 20 世奇的到来 T "，. 丑 "MUrs Es^ay on Government ^, 
In Critical, Historical artd Miscellaneous Es::Rys (New York 1873), 
II, pp *36 — ^37, 主 0, 

⑥ Royal Commissio.i on Railways, Evidence and Papers 
Relating to Railways in Ireland (化 66)，pp‘126 - 13 日， 3 日 9 一 360. 

货 A Letter to Lord A 础 ley (London 1814), pr，6i—6 日， 

盛 Letters on the Factory Act (Londor. 1644 ), 

③他确寅为闽家的尤^作 T 某些解释：" ……太多敞 事情都由于国 
家的插手而变得更糟，由那战对此婦兴赃的人来处结诘些事情会更好 
一些；如呆迦裝他们自己去化理，或 许会化 成问题的解技。"不过，上述 
论点并投有对形成他的见 觀产生 堅:;人的影响。 
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那么巧制屯災的行歧管吼方式在对桿巧蛮人时是合埋朽。 

在许多 大阳-同害:那巧雨左瞬巧双方郁 能证巧 化化有雄持一个泉厘 

巧必 斯刖产， 虫则不能巧婚的法啡并议有超出国家化义!的合理恨度。 

♦ ♦ 
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⑩ Memorials of Alfred MarshaLi(1925), pp*274—27(3, 339ft; 
Ijid 化 try and Trade (1919) ， 抓 •666—672* 

⑩ Memorial-::, P.3S8, ^ 
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@ 富论》是个人利益为基巧於一座禪 
燒的宫殿。它的广泛基础是："虽然谨慎从事 
的原则并不能支甜每一个个人的行为，但巧 
影贿著每一个阶级或阶展中大多数人的行 
为。"@追求个人利益的强大动丸将使资源得 
到最有效的使用，巧使劳动者们辛勤地工作， 
促使发明者们开辟新抵分工领域——倘普 
之，它支配著那些自由販巧的国家并便老嘗 
裕起来。痛，只要能够觉厚地对待个人利 
益，它就会创造出奇迹 f 

在可自由而安全地向於努力时，毎个 ■ 

人改蕾自己境遏的自然劳力，是一个如 ft 
强大的力曼， 致没 有巧何帮助，亦能华 

半原載于 History of Political Economy , Fall 
1971. © 1971 by Duka Unive 口 ity Press, 
Durham , N * C . 
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斯密遷游于国家学说 
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独地使化会应攝繁葉， 而石 还能克服无腮顽强的暗碍，卽妨 
害其作用的人为的愚窮法祥，这些法律或多或歩地侵害了这 
神努力的自 di ， 或减少了造种努力的安全。 

这一段引文恰如巧分地樞招了形成本文主题巧基本反论。 

这个反论槪单谋来就摧：如柴个人利益的原则支配菁大 
多数人的商业行为，那为什么它就不能支配大多数人的改治 
巧为呢？为什么立法者要财创逆国民财當帕盛济行为巧置 
A 无数顽强的醇搏"呢7人化在巧算金钱的时候总是很有逻辑 
性并带有某种 H 的，那么化扔在计算政治选票巧时候是否就 
那么思维混甜和宮有浪漫情術呢？ 

提化进样的问题当然是为了回咎。一个巧人会仔轴蛙盘 
算每一批货物的适当的目的地，每一个化理人的适当取责，谈 
判毎一笔贷款的适当曝行——驾然他也会盘算每一种关巧、 
每一準税收和补助金、每一项有关劳动新业的孜府法令巧带 
来的效栗。的靖，很难区分‘商业巧为巧酿治行为之间的差别， 
因为建立促进胜的法规种商业行为。 

对于博览辭书，见 广郎《国 富论》的作者来说，无需 
告巧他个人利益己瓷滲迈到政确生活这一明显的事或。立按 
是根掘若卞經济集西的利益来辭释前，本文的表1总结了其 
中廚几个例子。但是&个淸单在两个力‘面是不完备的。某些 
参照揭素无疑已被怒晦了，炼非斯密明确提到某些利 益芭经 
鸦到保证，杳测一条也不会包括进去。通常的情化是斯密并 
不引证支持某项法律的經济利益，因为送些利益是不言自明 
的。当劳工法固定了工资増长率 la 对巧"目空一切的唐羁 P 时， 
斯密甚至不愿提及膺主巧制定法律中的潜在作用，这巧能是 
因为或种作用也是不言而瑜的。 



不过，即使是一个不完备的淸单也足凹化明个人利益在 
经挤立法中的广泛铅巧。商人和觸造业著被挑选出来是因为 
他们都兼有不同寻常的资敏和才干，而 駐又标 志着他们在立 
彼上所诈的努力。几乎没有什么銭济集团不包插在这个清单 
上：大地主化争当本地的节约大王，债务人也在盼蟹更为有 
利的立法，甚至连君主也更加强烈玻追求他的私人利益。 

各盛济邮居 TtJ 封得到一份编辑得更槪短的玻策清单，他 
仍误认为这些政策对他们是有利的。主要的倘子有： 

( 1 ) 试图増加牧师助巧的扳酬的做法只会化更多的人加 
入到极师队伍中去。 

(2 )16 S 8 年首次通过的关于新予谷颗出口奖廊金的法令 
并我有显慕地徑农民和地主获益，因为揉一法令提离了货币 
工资。 ® 

(3 )长子繼承校的实施己藻失去了哲曾疆起过的维护财 
产安全的作巧，并且损害了玻主阶层閑利益。 > 

(4) 奴隶制度在寮济上是不合静的，但是它迎合了某竖 
人的巧妄自满。通 

(5) 对巧圃燕者（或独占者等尊)的法律，只能用于平息 
普適蒋在的偏孤。 

甚至诸如化类河壞裤权力的猪误运用也是公共决策者們追歌 
个人利益的证萌。 

可是，迄今为止，我们还巧是证实了斯密在讨论立法師 
提出脚賄项命题。 

A . 有时（壁常7 ) 霞巧立法是按照那聲希望从这些立法 
中获益的嘗:巧集团的要求而通过的。 

B . 有时某个裝团正是由于某项立法而犯 T 错误，而县并 




未从立法规划中熟得雜姐，甚至受到了很大的损害。 

第一个命题寅全是一种隙词滥弼，而第二个命题则很可 
能只是在很小的推围内有效：斯密所举的某些树子完全是错 
误的（具体地说，谷物出 U 补助肯定会化王地矿 r 有者获盆)，而 
且其他的例子(如权子雜承法)也未得到令人信服的解释。人 
们常常会在遵巧生活中犯语误一一请看南黯泡袜的例子，在 


表1经济阶居及其政治巧为 


政洽行为 

受益阶层 

■ 

出 处 

1. 通巧賠值 

君主：削咸馈务 

第1卷：镇幻巧[弟: 
27—28巧 h 巧巧 

巧[第34氏 '] 

2 ,禁止工人的联合 

雇主 

第1卷：第巧 一76 巧 
[第 66—67 RJ 

3,高刺贷法 

• 

君立：威少馈务支巧 

祟1卷：党102巧 

cm 90 m 

4-邮拙牌的公司恃权 

公巧(行会）成员 

第]卷；第1巧巧 
下〔络119站下〕 

百*学補班 

公巧成员 

萬1卷：第1如拓[第 

134巧1 

6. 财产授哥法 

地方社团 

第1卷；装巧1贝' 

下[窠下] 

7 . 固定工资法 

雇主 

第1卷；第巧8页 Ci 
下[第: U 1 — U 2 西] 

8. 反对设置收税栅 

伦載附近各郡 

第1卷：第165巧[第 
I 47 贡一148巧] 

9. 禁止开稱新葫苟园 

葫萄园主 

蒂1卷：樂173巧一 

1巧巧[靖 巧主一 

1日日巧] 

10,限耐烟単种撞 

烟农 

第 J ， 卷；第176—巧7 
巧[第157—巧 S 贡] 

11. 奖励谷物化口 

农化阶屆 

窠1卷；第 2 W 巧[第 
197則 
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C 续表) 


政磁行为 

♦ • ♦ 

受益阶臣 

• • • 

出 址 

12. 保护苹屯业 

羊毛业 

第 i 卷：靖 a 巧页[棠 

230—巧1 巧] 

稱护皮革邮 ' 

艇量业 

第1卷！第2 的一巧 9 
页[第巧2 — 23主扣 ’] 

U . 纸币作为法定巧巧 

恼务人 

第1卷：第347巧 
〔第310 —311 苗 ；1 

1 曰.长子盤承积 

地主阶厦 

第1卷，萬408南 
[觀 61— S 62 货] 

16. 每肿关税 

资保护的各产业 

黄 1 卷：第 i ? 壬巧 
[第 420 則 

第 2 卷：第 96 — 97 页 
[第 巧日 一551 贝一] 

17, 取消货币轉觀税 

英格兰银行 

第2卷：第62页[祟 
目19商:] 

18. 延民政带 

商人 

黄 2 溝；第的一站巧 
[棠目 41 巧一目 43 扣 ]; 
镇 129 页 [日 79— 巧0 

Wj 

19. 迸择"热列举的的 P 巧" 

商人和渔民 

第2卷；裝91一92巧 
[第目 46— 547扣] 

20. 腺料的肖南进口 

■ 

1 

制垣业者 

第2卷：第 1 S 1 巧 
[第609页] 

21， 向受管制的公司提供 
in 曾款 

商人 

第2卷:第2目5巧[第 
691 巧] 

22. 挫败华尔坡的稅化改 
巧 

"走私商人" 

第 2 卷；第 412 西 r 第 
883 巧] 

23. 案庭酷酒业免稅 

當搭睁裤赏者 

第2卷： 巧1 一4巧页 
[第 840— 845贸 J 

24. 利巧储务为战争導藥 

避兜纳极人的度 

第2卷：黄455巧[第 

资金 

抗 

872 K ] 

2 日.通货升 ffi 

身马的债务人 

第2卷：第4 化一 469 
巧[第 fi 朗 一884 页] 

£6. 取谓宾务法旧亚的奴- 

几乎没有奴或的 

第1卷：第4巧巧[祭 

來制 • 

教友派教徒 

366则 
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政治坐活中又何尝不是如化呢了 

人們 巧能進设想，个人利益的首要信徒会恰如其分地引 
出一项有力得多的命题。 

C ， 所有经济效应显藉的立法都是冉各有关鍾济阶层有 
葱安排的。 

无论这个论点是否合适，反圧斯密隐晦地巧绝 r 把个人利益 
作为立法的一贩解辭閒做法。他通过各种方式來亲巧进一点。 

L 搔重耍的征据是，就大多数立法而言，铁有一个集巧 
被征明是立持棠项法律并从中获得了益处时。在被恕脈了的 
领域中，梟重要的是対税收间题的讨 i 任。每一种税都 禪丫描 
途，税收的归宿得到了辭释，其化点巧缺点也禪到了评价一 
但是，几乎没有解释某一个税剖 I 为计告会荐在。正如我們将 
会看到的那祥，不考虑税收的政治基础将給斯密的政策建视 
造成严重的影响。 

2* 立法中的难驢将出现在那摧斯密未能周密地考虑个 
人利益在立法中的化用胸地方。试 W 禁止支付实物工资的法 
律为例。斯密注意到；"立法当局在规定雇主巧庵员骑关系时, 
从来都是 at 雇主为顾问脚。所过，巧劳动者荀刺的法规，总 
是正当而公平，但对谣主有利邮法规，往牲不正当不公平。" 
斯密用禁止实物工资的正当和公平的法律来说明了他的这一 
绪抢。 

这是一件多么令人费姬的事1立法机构送一雇尘时产物, 
刹夺 y 雇主化巧定债过商軌货聊来巧嚇其脂工削机金（斯墙 
说有朽候膺主们也利用了这种抓会)。毫光疑巧，斯密煎迭一 
难题是和下述事实密切相共的，即在某些非农业（纺织业、炼 
跌和服装业)行业中，通过藥止支付輿物工赞的法律的立法机 


构是受抵业阶层操纵的。④ 

开砸顿例子也很容易找到。禁化下等邮层穿优质纺织品 
閒’达轉肯定不仅仅是用来荫止他们穿巷"非常昂贵的服装"抗 
——人们有权猜测送那立法是在戈 持便辟 服装的制造商。与 
使祇行券保留在有知识的人手中相化，禁止银 巧发行 小额银 
巧券更有可能是为了巧止人们都拥入金甄业。人化对谋如专 
制政府会化共和政体更好地对待奴隶盘样的论点也表示了更 
大的怀疑。 

3 .斯密认为，惜绪、偏见和无知耗政治生活中的作用化 
它们在日常经巧生活中的作用更大。重商主义政策的目标在 
于坡茜特定国家的货易差额，威些差额起源于 k 国民的脯见和 
敌息"。有关巧物商人的立法是如此离奇 ，虹致 斯密把它化作 
是关于巫术的法律；的确，关于谷物的法律，无论在什么地 
方，都巧拭和关于宗教的法律相比拟。实祿上，所有那些政 
冷上强有力的选民都不能从中得益的不明智的立法必定都不 
是一种理性的立法。 

农业阶级（达个阶级在斯密居住的英国有著政洽 上的巧 
势 0 南于他 f ] 的菩巧和愚昧被挑选了出来： 

地主巧关于商业及政治问题的公众集会上，为本郎级閲 
利益打算，决不会贿谓国宗，至少，在化们对本帆错具有相 
当知护、的场合是如此。但实际上，他们往往缺乏違种知识。 

他 a 在 .1: 述三个阱级6,算是一个特辣姑於鞭。他们不用赏 
方，不用劳'0，男:不咒任何计划与打巧，就可臥向然地取得 
收人。度一机 餓巧处 闲安乐穂定的进位，懐池们自然池統予 
備惜。懒惜不但使他们无知，拌使他们不徘用头脑来预测巧 
了辟一巧國獻规章的柜巧。⑤ 
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然而，斯密常常对那些农业阶级为値们自身剌益巷想而建立 
的法律予凹足够的注想。 ® 

几乎没巧人注意政治进程的作用，而且情茄各不相同。就 
某些方面而言，君主裳一个无能騎管理者。他不能指哥一个 
资易企业瞄经营， 

但各国君主驻往化事.其他商业，池们同普通私人一样，为 
改萬•其搁产扰态，也常常不偕成为普通商屯節口的胃腺案。巧 
是他们成功的不多。一种业务，让君主徑菅，往往不免肺于 
浪赏，液费就使袖们的成功变为不可能了。君主的■代理人， 

往往赴为主人有无擇的财當；货物巧种价格买来，间种 
抓摇售出， 由一地运 往他地 I 花多少 贵用， 彼们都草率从事， 

不去精巧轴算。 

而县，"掌理国政者，对于自身乃至其直凄从属者，大概都倾 
向于洽予超过充分限度 W 上的报酣"。斯密只有在少数转移澗 
察力的巧候才指岀，巧有邮局才能被"每一种政府*成功地管 
理。一般说来，君主制園家难免出现"怠惰和 疏忽的 浪费 
前民主国家则容易犯"无打鲜的浪费％但是像威思斯和脚姆 
斯特巧达•禅的贵臘政 治却是 "有狭序胁、谨慎閒和节约的"。 

可是，在其他一吗场合，斯密却巧完全冷酷的和理性的 
术语来海释政治行为。其中展弓1人注目棘是他对形成美茵革 
命的"厦近的骚动"所作的讨论； 

人们所山要賽加公共事务的管斑，主要是因 为•霉 与公共 
事爲的管理可取得重要地粒。自岳巧府沮织的 驾宠和 持久， 

就取决于送个国家的大部分领导(即逸个国薰脚上层阶错）如 
何保持或化卫其岛要地位。所料 j 国内的派别活动和野私苗 
动，就在于化苛領袖人物不断础昔相攻击别人的星晋弛悅。 

他机 觉得或想费 I ,如果他 fn 的议会——牠们把它叫概国会， 
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认为其权力与英阐罔会巧等一一大权旁落*权仅，咬为英国属 
会的他声下气的臣仆或執行吏，地们目己的宣要地位就大部 
分丧失了。所 化们 拒泪议会破征賦税的庸议，徹肆屯、载 
勃、急:气昂扬的人一祥，宁愿剑拔号张地来保卫自已的重赛 
地位。 


巧密穗明弛提出，通过使殖民地在英国国会中占有一定的代 
表席位，从帕使那些野私勃勃的殖民地领导人得虹"从英国敕 
治巧那张大彩票中"获得大奖，而不是 "从 殖民迪这张小彩票 


中"获得小奖。@ 

然而，一般说来，斯密对待政治巧为的态度与父母对待 
子女的态度并没有什么不同：孩于朽常常会犯猎误，有时还 
会误入段途，但是，如果能得到适当的教海，他们既会有所 


进步。 

关于脯收的准则既表明了斯密的态度，也说明了他的观 
点中的缺赔。挡下是有关贱税的若干原则： 

1，一圉国民，都应在可能街巧面巧，按照各自能力的比 
例，即按照各自在园家保护下享得的收入的化例，缴纳国库， 
维持政府…… 

2-各国民应当完纳的斌税，必须是确定的，不得陋意变 
更。 

3. 各种赋親完曲的日斯及完纳的方法，须予驶巧者 W 最 

太的便利 . 

4. 一巧賦税的征颗，须设法使人民所巧出的，尽可能等 
于國家所收入的。 

曲于斯密所考察的许多特定的税种井不满足这些原则中的一 
条或几条，所虹他範出了许多改苹建议。 
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财政太化可能普发现玻些规则非常奇怪。如果采削了度 
些规则，他们至少会靑时寡梅避德暫学教授们約覺扬。不过， 
普组咸一个集团，进批人化然是无力的，也是很不稳定的。有 
两个热稅准则宵定是颇为不同的。 

1. 岁入体制不能危甚对政廚的政婚丈持。 

2-岁入体制必须能够产生梦入。 

斯密提出的原卵触及到了岁入体制的方方面面，而这是巧生 
产力和税收可得性密巧相关的——虽然并非肚是顿人们所希 
望的那样——但是，作为判断个人纳斑情况的基础，泣些原 
则都是很不完备的。 

人 fn 会提出许多劝舍(巧几巧经济学者都得到进这种劝 
告)，而没有考虑到敕治势力的作用，化是这些敕治势力却限 
定和指导著政熊的实旌。在不了解息些骇治势力的情祝下，裳 
些劝赏往往是十分稱糕的和缺乏说服力的。如果人化并没有 
取瑕衙人和制逍商巧曰经获得的棘护主义措脯辭方法，那又 
为化么 耍告诉君主自由贸易是可取的呢？当只有通过 -- 场苹 
命才能取消某些邮级所受到的税收优待时，为仆么要苗巧法 
国君主戚餘贡税和人头税而增加二十分取一税呢？®为什么 
要相情好的道路只能指望由一个更为化越的阶层来管理呢？ 

部照一下斯密对政治改革和其他改 革的巧 讫是很荀教益 
的。他说，牛渾大学的教师们完全忽略了他们的教育熙责。斯 
密是巧向毎个教师鼓耿道德改苹， K 寻求一种勤齊和化良意 
识骑保化嘘？斯密认为栽祥一种救冶办法是愚蠢的； 教师化 
精明地追求自己的利益，就是 4 尽可能輕 fe 白如地生活％因 
为他的收入并不依赖于他的努力。一种建立在努力和成就，而 
不是每周一次的布遭基補上的报削制度，将带来斯密祈請遵 
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的那种变化。 

在政冶方面，斯密并®有相应地去近求有效尚行为准则。 
因此，如果说 彼革将 受到某种影順的话，那么它必然是愛到 
逍义劝说的影响。从好的方面说，这至多是一神格外残慢而 
又不确定的改变玻策的方法；而从巧的方面说，则巧能会导 
致曲现危蒂社会的郵策。当然，错误的和不尽如人意的公共 
政策起源于理解上的失误凹及自我服务集团的巧力，但是，几 
乎没有化么理由接受斯密暗含的槪设，即错误的主要根源是 
无知或"佩见"。然而，巧密解决错误政策故唯一办法就是强 
有力的分祈，而运:种办法只适用于遭劑反对的欧策中骑一小 
部分。 

对于斯密将个人利益巧原则用于研究政治行为贿失败似 
乎无需作化么搞释。在斯密之前的多年时间里，政冶科 
学就一直是一 U 规范性的科学，至今也化然如此。伟大的边沁 
(他确实巧他的效 巧最大 化行为假设来分折了致治和其他社 
会现象）从未超出教吹他骑理论如何恰当嘘解渾了立法的范 
围——那正趋为什么诚的那套大原则始终无效的原因。 

然而，用其牠人的失败来解辞斯密的失贩是不会令人情 
服的，因为航密是一个贵为卓越的人物。他考察最正规的即 
构和最烏傲骑經巧学大师化带有偏见的行为——显然他 fet 此 
为乐——的能方是他的学术水平的标志么 一。 如果说"无数个 
人都在普遍地不聰池努力切改靑自己的境班"，那么，为什么 
这种努力会由于某一个人迸入化会而被巧断呢7如果说一个 
视野宽畅的人告把口39年的西班牙战争看作是上帝的恩赐， 
会把封建主义的衰 t 归之于消费格局的電化，他怎么会巧有 
往栽到在敕治家和选民巧前提出个人利益呢？如果要否认国 
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家赚了邮政若外述有经嘗巧何其他工稱业的能力，他又怎造 
能赋予君主^^根蜡公民的懦弱法一巧务呢？怎么会送样呢，斯 
密教授了 

巧个人利苗机厨失巧的最居总径 

正是巧政冶斗争的黄技场中，斯密发现个人利益在引导 
人巧的行为方面的失误真大量的和一贾的，惜是，遮并不是 
个人利益抓削失贡賊唯一地方。由于个人利益机制的有攻运 
转在斯密的著作中化于核屯、地化，因此，把酣密巧描述的这 
种失误的性质加 y 概括是有用的。 

巧1^1把人化在为个人利益丽作决定时的每一个失误看成 
，是思揖上的错误:所选择的手段不适巧于他所要达到的円賊。 
不过，区别一下化种失误巧类型也是有用的，这些失误在《园 
富论》中均有所论述。 

誰一种类型：一个人巧能知道 a 等实"，但是他巧能预测 
到他的 行为将 造成的结果。在斯密的著作中有一个规子是地 
主的偶然行为。斯密不只一次地指巧："改房主墙未必都由地 
主出资。不过，在续订租约时，地主通常覃求增加地租，好 
像改昆是由他化资搞的。"出于赏婪，地主的眼化常常是很短 
视的；他消踪了承巧人改良±池的剌激因隶，与现行的收益 
率相化，这种刺激因素将给承租人和他本人带来更大前收益。 
因化，挥在教一种地租制度，及种制度金使承租人和地主的 
境况都得到改蒂。送一更为优越的承租形式并不要求巧柯第 
兰者的合作一~只要求在书写巧約时能够有一种明瞄的推理 
和那么一点儿创造性。个人和益机制的失灵完全是因为未能 
洽当地进行推理。 

I 
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tit 下是未能恰当地进巧椎理的几个补充側子； 

(1>学徙職度并没巧洽学 徒凹勤 奋工作^适当刺激。 

(2) 只有地主才能经营没有地租的上地， I 因为他帯要从 
别人那里软得地租。 

(3) 如果能将王室±地廉价出售，则它巧蒋叟有巧植。 
有关个人利益机箭失灵賊一个重要附类是有关未来的知 

识不 完备： 未来的化益被高估了，或者未来的代化巧祗仿了。 
其倒子有： 

(1) 相对于潜在的亏损而言，风险巧业的潜在收益被商 
估了。 

(2) 工人们巧供睡品充足的季节往往不能预见到在短 
缺季节‘里将要出现的化格上涨。 

(3) 计件工资 "很 容易使工人化过度趣工作，并在几年 
之內就损害他们巧健康和体格0。 

(4) 在没有高利贷法的情况下，铭由贷款人来和那些 
ft 浪费者和投机家 P 巧交道 (他巧 将无力归还贷款吗?）。 

第二种类壁 I 在一些十分重要的惰况下，雇主或主人无 
力控制他的代理人，所化们将根据自身利益来采联巧动。 
m 下是其中的一些側子， 

(1) 奴隶们常常由那些 "不留 '。的巧疎忽的监工"来嘗 
理。 > 

C 2) 垄断是化良管理的大敌。 

(3) 东印度公巧的磨民是按厢他们自身的利益来开展 
贸易酌。 

斯密并没有巧释为什么弁非所有廚代涅人或唐员都表现 

■ ■ ■ 

化肖載服务行舞酌同一倾巧，也许込一指录只连针对化葦于 
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其他理由而反对的制度的。 

萊三种类型：在现在被硕为公共产品的雖府服务的化产 
过起中，个人利益并未导致个人供应出正棘郎产品数强。斯 
密举出了由公民个人准备保争是不充分的速个阿子。 与其贿 
这强个人剌益机制的失巧，不如说是个人行为的失棘。 

如蒂其垂要程度是根掘所舉事例的雖量和神类来衡量的 
话，那么第一种类型(非政治性的)的失灵将是《國赏论》中所 
论述巧最雷要的失灵。這:一类失灵在化火植度上是因为关于 
现实情况的信息不完香，而且痛惜斯密没有能讨论个人在获 
得知识方面的摄适度投资也将是一个时’巧的镇误。应该注愚 
到，人巧已姪含蒂地指责所有阶级都未能充分地分析己知的 
事实，这些阶级是；贪冀的地主、急躁的工人、琉恕大愚的鹿 
主和目光瘡钱的贷款人。尚未找到一*个明湿的原则，人化能 
够依据它來把进些失误和那些有效地促进了人们的各种个人 
祠益的决定区分开来；茲些决策并不是那么特别微妙或特别 
需要信息。我相信，人啊可拟作一个公平巧則断，前面所化 
的每一种失误都是不存在或微不足道的。備其他所有高级蚊 
师一样，个人利藉的高缴化师打同样是需撰罪人的。 

注 择 

® The Wealth of Nations , ed Cannaa ( London : Methuen , 
1061 ), 1 , 313 ( 279 )* 

感 在必需品的賦和上述有一种有关的也点。 

③因化>送神制基見为个人利挂而不是为生产服务既。 

@我们无需課索为什么在某坠行业中实概工资更受欢迦的原巧； 
乔治 • 栽尔顿巧姬释似乎井不那么具背普遍意叉； "The British Truck 
System in the Nmet 战 nth Centary", Journal of Political Economy, 
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June 巧巧。 

潭劳动者也不一定更好;"但是，劳动者閒利群， 虽与社会-•般利 
益盛切祁关，但化 们没有 了解.‘ 般巧会 利益的能力，更没有能力理解 
本身利盐与芭会利祐的关是。" 

麼在一个与此相反的有魅的论点中，斯巧认为，财果承租人拥有 
选票， 那么， 化们的 地主就会更巧地对待地们。 

⑦可拉巧莱圉保留不能救利帕殖民迪的原因归究于行政宫僚阶厦 
的巧益 （第 2 卷：帶巧 1—1 化扣）[第日 81 — 5站 巧]。至于巧君主的利益 
来睛释政治行为的一个更为次嬰的例子，请参看第 2 卷，黄么 52-2 日 3 
页[棠 6化一日 S 9 页]。 

® 而垃斯密凸姪冰识到了送一点。 参见斯密； * 国富论》第2卷， 
報巧7 巧[第 8日日一8曰6 雨 ]。 


富论》 间 ffi 于 1 口 6 年 3 月 9 日，至今或 
许已经)方了足够的材间，可 y 容许我机对斯 
密教撰的成巧与失贩作一个公正的巧价。強 
是斯密本人可簾原来就已表现巧强规而自然 
的兴趣的课题。约翰•霄曾描述过斯密临终 
前蜗情况： 

斯密在感到自凸行将就木乏时，急 
于嬰毀掉他的全帮文吊奇(只有少数几篇他 
断弦是卡分完菩、植得发表的除外），但 
是化显然太湿弱，不能亲商处理这件.串了， 
他就一稍息求他於朋友布莱克和施顿代池 
焼毁那些文棉，布莱克 和赫硕 經常推 
迟答皮斯骄的恩求，沛望池能巧复備康，謀 
著改变电晋 : 但是，最后斯酪莊逝世前一 

水 I 矿紙子 Journal of Political Economy S 圭 
(1 日 76)。© 1976 by TJ;e University of 
Chicago 。 




斯密教授的成功与失败 
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商，特地请迎们來，要求他们就在当时当地烧毁池相唐闲 16 卷 

手稽。化们極办 T ， 不知道也没有巧手稿詞内專 

一个人巧有当他对扁巧于孙将舍对他有化么意见撒端敏 
感时，才会坚持强样衍行动。斯密这祥做宮激驻错了：在那16 
卷手稿中*升-没有什聲寿菩和遷论是我們所不能赌谅的，特 
别是丙为我们知道斯密既不赛欢版毒，也反对乱捉穫论。 

如果说作化评价的时机己经成熟，但我对于肖己是否有 
写这篇评论的资格却不那么有把握。有时我和孩子们作游戏， 
我称这个游戏为个问题"。如果兰个巧题都0啓击瑜，我 
答应给100万菓元。毫无疑巧，证券和交易委鼠会最终会禁 
止这个游巧，或许族邦備鲁体系将会让它存在下去。前雨个 
问题不难，也许是问孩予有化个兄弟姐妹，他住在什每城 
市。樂兰 个巧题 却全然不同。巧一次，我问： k 亚当•斯 密:咳 
好的朋友是谁?"这个孩子回咎道： A 你就是，乔治叔叔。"我屯、. 
戸中是指如 大卫- 体谈、詹 姆斯- 勤顿或约 瑟夫- 布莱克那 
样閒人。然而我早就是斯密尚一个好友，尽营我无权说处于 
剔密友人睛前列。我相倩 * 我的友谊不会促或财斯巧作出偏 
颇的判断。 

我提出的巧务，无论如柯都不是索然无味地去颂扬或者 
责鲁斯密。巧柯一个学者钩成功，在于他飾学说中他想劝说 
其同辈和驰承者留意阁读巧那些韩分。李嘉图或 約翰- 檀勒， 

抑或巧抢斯采用 了斯密 的某个理论，或并不一定化他仍毫 
无巧留噓搔受了它，而是说姬們的作化和思想受到斯密理论 
的靖导。相应披说，斯密的失贩则在于他那些为絕承者巧忽 
视或拒绝的理论。如果斯密错了，我机白然孰望有能力的盾 
继者会加 y 纠正；但我们也将装现，斯密的一些最精采的理 
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论破減视了。不俾怎样，在评判一个学者的成功时，起决定 
性作巧的嚴对其学说的判断。 

我希望，載们对斯密的成巧与失败会真正感兴趣，凰由 
很简单，他是他那个时代的伟大的經巧学家。我提巧的柯越 
也具有较广泛的意义，即戰们能否确定理论的哪些特征巧助 
于或有损于这一理论被人化所接受 T ① 


1. 恰当的成巧_ 

经巧学上巧一个命题，如熙成为同时代酌和后能的餐巧 
学豪的实际 _ L 作体系(巧谓的祗例）的一部分，那就是一项成 
功或胜利。那塔经巧学家化要么棱受和聲巧这一命越（特别 
强润 K 惦用 "送个 词），要么巧认和怀疑據一 超(特别强调"怀 
疑*这个词）。不论情十哪一种情况，池们的工作棘受到进一成 
功命题的影响，也硫实都强对成功大小的衡量。所切，我再 
说一遍：一种理沧分析，如乘它成了后继者的光满活力的经 
巧学的一部分，这就强一项成功；如果某祁理论（不管是否 
由斯密所创立）日后的运用是壁到斯密理论的强烈影晌尚话， 
那么这种成功也应归之于斯密。因此，我不打算去确定斯密 
从他的先驱者那里得到哪些东西 I 我只要说他得到巧东西度 
然多，担比起我們从斯密那里得到的东西要少得多。可凹巧牛 
顿说他自己的话来比喻斯避，牛顿说： " 如果我看得更远一些, 
这是因为我站在巨入的肩上。* f 玻句话适宫于用米同先驱者相 
比颗，而不适于同辈间的比较，因为同辈可切站在同样的肩 
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上。 

斯密有一个概端重要的胜利；他巧在竞争条牌下个人追 
求私利的行为時系统分折畳于姪巧学的中 必地 位上。棘个窗 - 
论品《国 富论》 王冠上的宝石，芭成了 C 而且至今仍然是）资源 
分配理论的鞋础。各种资源都在寻求最有利的巧途，固此，平 
衡起来，每种资源在各种不同巧途中的收益率将 会相等 。这 
- 题化然是一切经济学中最重要和最根本的命極。 

我不知道，是巧陋巧蒋这个竞争枉价格理论的一个非常 
成功的应用，即斯密的各种行化工资率和利润率存在塞別的 
理论，列为斯密的第二个赃利。斯密提出的著名的引起工资率 
和利润率表面上 （而 非实际上)差异的成本因素——训练，难 
易稻度，职业安定程度和信巧度，100年 ty 来一直为彼的继 
承人所接受，而貫实际上常常被遥字引巧。◎这个材料是马 
歇尔菩名巧工资理论和现代人力资丰理论的直接起源。所科， 
价格理论的或一特赚应巧或许擅 得巧为 斯密的第二个成功。 

斯密的第己个即最辰一个主要的成巧，就是他对重商主 
义的砰击。我衡廣成功的标准是看一个学者对其他学者的影 
响，而不是看他对公食思媪或公共政獲的影响。斯密萍击了 
保护主义的一切基本 带式： 关税、奖麻金、强制便用本国船 
只、对殖民地企业的限制等等 f 送神攻击是牢牢立足于他巧 
寬争 巧价格 理论的。在公共政策方面，关于自由的个人选择的 
重要论据就是殖争的有效性：企业主或农场主，工人或船主, 
在寻求自己最太限度收入的过码中，就金撫资巧投放在对国 
家最有利的地方："每个人都在不断地努力为他自己所能支配 
的资本找到最有利的用途，固然，他所考虑的不是社会的利 
始，而是他自己的利益，但他对自身利益的研究自然会或者巧 


宁说必然会引导他选定最巧利于社普的巧途。"价格理论的远 
一应面，也强主要命题的一个推论。但其发展如赃广泛，成 
就 如此巧 大，虽然盧得棘么为斯密构第_兰个主娶的胜利。 

我一向很少引用斯密的原话，化想举出一个例子来表巧 
他论证的有为。下面是他对英国重巧主义政萊的部分描述， 
"悅化对了要培植顿香而建立一个大帝国的计刮，乍看起 
来，似乎只适含于小买卖朝人的国家，帘其实，那种计划，却子 
小买卖商人的国家，也是完全不相宣的，但它适合于政府费 
买実商人影响的国家。短桿的耿浩畜，也只有送祥巧政惟宗， 

才会认为 I 用同胞的化与财宝来建设井维持这样一个帝匿是 
有若干利益的。切;财一个撒小买卖的商人说，你実给哀一決 
地皮， 我就会常常起你铺子里购买衣物 I ，盛然你铺子里的卖 
价比則亲舖子昂贵。他不见得告很兩跃地接愛你的提战。担 

若吳一个人卖瓷你这祥一块地皮，并咕咐你要甚那个小买実 
前人的铺子里响买你所需的一切衣物，迭小买卖荫人对他便 
会非常厳殺。有些英国人在国内不能安居，英园给化们在远 
地赋买下一块太地皮。诚然，其棘按很小，不是今日的普通买 
卖即 30 年年租，而巧等于初次发现、踏勘海岸祗夺取±地巧 
各种费用。但主地是良好的、广阔的，耕作者有大量的止地 
可耕作，有財又能旨皮随意地在任何地方售卖其连产物，邮 
ly 不过兰四十年 〔 W 日 0 — 1 S 60 年），就变成了一个如此富庶繁 
蒂的民腊。于是，英國的小买卖商人及其他各种商人，骄愚 
长九 独占这些人的光顾。化们不敢说，他们原来巧一部分巧 
币购买 主地， 禍后又用一部分巧巧某巧良主池 I 池们只向園 
会割 S ，— 要美淵盛屏迪人民将架只许到他的的店铺贿买; 

(一） 菌民地人民所需的一切欧洲产货物，都淸到他们的店铺 
购买；广_) 逆民地 人民要把地们认为适于眼]異的那些殖萬 
地产物，全黄实'培伽们的商店。地化并不认为全邹产品都去 




曼 15.， 


于騎买 ，因为其中有若干部分如輪入英国可能会妨害地们在 
匿内经营的某些商业部口。这若干部分产品，池们白然希望 
移民们尽豊对外出嘗， 索得愈远愈好; 因赃 I 他们提说，把. 
这些产品的谓恒市场原定在菲坛斯裤海角拭南各国，这种其 
正小买卖商人的提议，在有名的舱海条例中定为一个条訣 
了." 

从] .776 年到今天，废种强有为的砰击，因李嘉图、猿勒和其他 
人的理论发腊而加媒，其结果是翰定了自由圉除资易的椿 
统。这种懷统，即使是最坚信经济干预主义的人，也很谁与 
之正面交锋。 

斯密第四项相当大的成巧，在于地对工资基金理论所作 
的论述。遗个理论用支巧劳动的基金(工资基金）对雇用劳动 
者人數的化率来表明短期的平均工资水平。它有一个暗含尚 
条件，即在中等长度的时期巧工资基金大体不变，因此，它 
并非同义反篡。姑且不论这个理论是否有用（我认为它是荀 
用的），它寃推下其巧100年的英國经巧学，这却是毫无疑义 
的。不能肯定的是，斯密对此理论闺述得是否清楚。他明葫 
巧明了这个理冶的实质，飼如他说 t " 很明显，对工巧劳动者 
的箱求，必定随着预定巧来丈付劳动工资的资金而成化例地 
増加。旌种资金有两种：一，超过维持生活需要的化入，二, 
超过雇主自己徒用需要的资财。"下面将说巧，斯密的工资理 
论是虹； E 资基金机制巧基拙的。唯一的真正缺点是，斯密巧 
有明确地规定工资基金巧内容。 ® 

我是在用粗线条勾勒，那些搜一些次要的经巧学豪引凶 
为自暴的管见和论据，不值得落笔。例如，关于巧石和水的 
价值的普名反论，便档无可回避的方式提出了边际效用学化 



的中也 巧题， 送巧枉何化要人物的著作中都引起注意。但我 
所举出晚技凹项成脯中的前己项，已成为经巧学的永久性部 

分。 


2. 不拾当的成功 


不恰聲的成功是指一种猎误，或指一种没有成祟的、不 
能发展树课题或分祈方彼，但它对同辈或后缠者有影巧。巧 
巧薪希望并互相信，大多数可挡论征的错误会很快被査化来， 
但对于多少未能就一些有巧的知识加 K 辨认、组裝和利用的 
分析，则只能随着巧间的推移才能发现。 

符合后一种情况的，我只想举一个例子，即斯密书中一 
个重要的题目：他的坐产性和非生产性巧动的理论。 

■常一种巧动，加在概上 I 鋪巧加物的斬值;另一种劳动， 

却不能够。前者因可此价值，可称为坐产性劳动，后者可 
称为非生产牲芳动。……制造工人的劳动可 la 固定并旦实现 
巧轉沫巧踊戎可卖商品上，可料延历一些巧候，不会随生随 
灭。那似平是把一部分劳 动听存 起来，在必要时再提出来使 
巧。…… 反乏， 案化的劳动扣不園定亦不藥现在特殊物品戎 
可卖商品上。家仆的劳动，随生隨巧。 …… * 

这种区分的目的很清楚：如果我们按照其产品能巧积累 
起来的時点来祁明生产性巧动，则资本的形成只能来自生产 
性劳动的产爲。这巧区分有两个困难。即使巧密是巧确的，广 
泛拽用生产巧劳动也化议是为资本的积累提供巧能枯，而新 




资本的实际形成，需孽一个完全独立睛愤蓄行为。因为大部 
分有形产品并未识累为资本，而通巧是被消费掉，这样，在 
生产性劳动与资本增长寧乏间就只存在着猿为松地的换系。 

另一困谁是 i 还有并非尘产性游动的结果巧投资巧为。 
在我化现在務为人力资本方面的投资，不会如一般所理巧的 
那样，会具体化于有形的、可卖的商威之中。然而，巧密同 
意，社会资本有一部分是由其居民学到的有用才能所级巧，对 
于送一点池述应加上新发现的知识。巧密说："学习一种（有 
巧）才能，须受教育，麵进学校，须做举徒。祈费不少。这 
玲费去的资本，巧像己经实现并且固定在学习者身上。恩 
些才能，对于他个人自然是财产巧一袜分，对于他所属的 
社会，也是财产的一部分。"給非我衍把教育巧训练包括在 
生产化巧动中（斯密把"各类文人、挙者 H 列入非生产性劳 
动），否则生产性劳动財存在对于巧本的形成也不是必需 
的了。 ® 

生产性巧动的概念，巧于斯密的锥承者从未产鱼深刻的 
巧象。西思尔和麦克库洛克就巧认这种区分，约翰-穆勒对 
其加 fei 改良，使官几乎不巧在了斯密的迭一理论是一 
个小的、不恰驾的成就。® 


3,应有的失赃 __ 

斯密巧巧说餐巧学家们方面骑失败，如他巧成功一样，可 
分为两类；一些失敗是廊有的，而另一聲则是本可 U (取 得成 
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巧的。我们首先考豈应有的失败。所谓应有的失败，包招分 
析上的错误，或是指一种在实证上肤浅的或猎误的世界观。 

斯密最明显的应有的失败是他的资本巧途体系，见于《国 
富论》第 2 篇第 5 章 a 论资本巧各种巧途 "： "资本有四种不同 
的用途。第一，巧挡获取社会上每年祈须使巧和所须消费的 
原生 产物* 第二， ffl 拉制造原生产物使完适于眼前巧使用和 
消费； 第兰， 用 a 运愉原生产物或制成品，从有余的地方运 
往缺芝的地方*第四，用挡分散一话部分的原生产物或制成 
品，使若成如较小的部分，适于需要者巧临肘需要。"所有遂 
四利活动彼此之间， y 及对"全巧会的福利"都很重要，然而， 
如将资本投入这一系列巧动的前面阶段，就比投入后面师段 
能便资本更宮于生产性，即能动用望多的劳动，使社会年产 
量増加更多。理由很 简单： 零售商的资本只雇巧帷自己，可能 
还有一个营业员，其余的资本都巧去胸买他出售 的货物 ，从 
而偿还前面阶段的资本。在另一端，"农业家的资本所能推动 
的坐产性劳动貴最大％因为他的全部资本都巧来供养劳动 
宮，此外速利巧了肖然的肥力。 

斯密的镇误是明显的。池用聚金供应体票掩盖了经济生 
活的事实。如果瑣费者不付钱績零售商巧买谷物，而是巧钱 
给农民让他种植谷物，付钱洽磨粉人化他踞鹰，付钱洽船长 
让他运箭，仙钱洽零售商化地於蒋，送样，每个人的资本都 
会全部用于直接支持尘产了，但是情况却没有化么大羅化。 

假如斯密靖实將这个谱误纳入他的理论体累，其后果必 
将是灾靖牲的。举一个重要的例子来说，关于祗人控制技资 
砖论庶就会受到损害而不可弥补。低是这一点仍然是一个局 
部性的狱点(虽嫌斯密在书中重复提到过一次)，羞甫库沒克 
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齊正当题加切反驳，西尼尔和约翰 •檀勒 未予斟重视。 

人化一般地（无疑是正确地）将送个锅误归因于重农主义 
者的驗响 I :并没有免琐到巴黎旅行读种事。祖这是关于蘭误 
南来的一神说法，不能解释斯密犯错误的原药。遇杏可^<巧 
他度对奢侈的观点来解释他的错填呢?一下面我将提到他 
莊迭方面的态度， 

与此有袁系的另一个错误（如果挡它巧《国富论》中重复 
出现的次数来衡量，也是斯密化较重视的论点)，就是规定出 


园巧贺蔚、园外资易和在各国间进行转运贸易的社会有巧性 


体系。他试丸圉内贸易，例如从苏格兰购买制成品這到恰敦 
卖掉，兄巧买进英格兰的符物运固爱了堡，旌种贸易巧返一 


次可挡偿还雨个英固的资本，然雨国外巧易却只能楷还一个 
巽国的资本，转运贸易则一个化不能偿还。此外，本地贸易 
的收益化远地贸易来得快。斯密的送神说法，肯定是销误的。 
如果各类货觀每年提供相等的资本收益率，则由國外资易转 
为国内货觀将减少国民击产总值（尽管资本的檢出自然要彭 


响工资）。斯密的维承者 对这一 错误观点却不大贷成(如李嘉 


慶)。 

一个迴然不同的错误(或许根本不算什么错误)，就是斯 
密的价值巧度，段个稱误的根源同便他对农业巧化过高的根 
源是一致的。斯密曾敏锐地感觉到价值的货巧尺度很不稳定。 
《国 富也》中就有相当巧观的关于转币品质降低和通货暧账的 
史料。他提议， y 普適劳动1小时的劳累程度，作为最終的 
价值巧度 i 


等豈劳动，无论巧伺时何选,'巧于劳动者郑可财说有同 
苛的祈恒。如呆劳邱者郁其有一嵌的猜力巧熟练与扶巧梗窝* 
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那末在劳动时就必然牺胜等量的安乐、自由与幸福。地所购 
得的巧顿无论多少，怠是等于池所忖出的代价。>，•…所臥， 
只有本身价值泡不寒动的强动 I 才是陡时随地可用 U 枯量和 
比較各种商品价值的最后和真葬标准。 


如栗说，这确是一个错误，那末斯密的错误就巧于假设 
从事1小时劳动的也理消耗，就其对于…个人的意义来说，要 
化经由消费某包货物得到的屯、理上的快乐更加稳定。巧累的 
不稳洁性至少起闺于3巧情况 t ( L ) 官随着技术条件而变 
化一…例如，在现代社会中，举起重物（的劳动)几乎己被消 
灭了。 （2) 它随着人的训级程度而蛮化1在从事工作的劳累 
之外，还必须加上学巧劳动技巧的劳累，而这 一追加 额已随 
着分工巧发展而不断在増大。 （3) 它随春劳动时间（从而随着 
吸入)而变化。与此对应的一种规点，是把尝带来同等卷度的 
巧足拘…包消费品作为 ifr 值的单化》这种观点可(；^免騰上述 
的第二个困谁，也许还能免踪第一个西难 C 取决于人巧怎样 
看待新产品），但是它当然不能免踪第兰个西难。 

斯密之所喊反巧巧淮费品作为确定价值的巧度，是由于 
他认为奢终品都是无意父的东西，它们提哄的是一种虚幻的 
享乐，随同消费而消失。这个观点巧《道德情操论》一书中有 
广泛拆论进，在《园富论》中也得到充分的表述。⑩斯密认为 r 
凡乎一巧姪巧行为都有一种幻觉，一种或许永不会破灭的巧 
觉，即较大的财富总会巧来猿多的满足。斯密时这种观点是 
他最大的特点之一。 

斯密的第 S 个错误，或许哉们廊该说是属于使用不当的 
错误，这就是化的货巧理论。斯密认为，社会上只需要--定 

歎量的货币爾題，多余覃将銜出(巧果货巧是金联)或成换诚 
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黄金(如果货币是设行券 )> 从这个特定的意义上辨，一个社 
会对巧巧的需求童是固定的。假如像斯密所假定的那样> 外 
汇是固定的，而纸币可切充分兑換，则这个狸论可作为初步 
近似数而站化脚 1 这个理论隐含着一个简单的财买力乎价 
论。 ® 

人们对斯密理论的不满，不在于它巧正式 错误， 而在于 
它从休猜转币理论的普遍性和预測力方面的后退。 



4. 不应有的失赃__ 

还若一些遲斯密本应该取得但未能取得的成功。切祀的 
巨大威信和说服力费未能便那些里确、深刻而丰富多彩的观 
点获帯人们的承认，看来似乎是荒舊的。 

这些高超理论中的第一个，就是对坐活维持费决定工资 
的理论的反驳。我们可 W 回忆，斯密认为在大不列窥，工资 
—巧 与生活水平不相一致 t 为此，他举出4个明显的理由； （1) 
夏季工资髙于冬季工资，但生活费的变化正相度。 （2) 生活费 
用遂年变化很大，而一些工资巧变动却很缓慢。 (3) 各庙的 
坐活巧用差别很大，但各地工资差别巧小。 （4) 生活费用在 
時间上和地点上的变化，常常与工巧的变动相泛。巧有送四 
点 a 由，特别是前两点，不足之处是只集中了工资和生活费 
故涅期财比时料。但它们是相当值得重视的。此外，斯巧还 
提供了关于英國与化美殖民地实际工资不同的很有说服力的 

长辯 卿证， 该个側西谭葺麥巧的郡碑而变得您来愈有力意 S 
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斯密提出 T 为一种理论，它在预测工资率时肯定比生活 
费理论更为有效。化提出， C 例如）非熟练劳动力的"那种"工资 
率是按下列公式决定肋；工资寧二连活费水平 +1(4 [资本 V 
^[时间])，这就是巧，人口的聖动落盾于资本的变 
动，所 tr ……不是在社会达到绝顶富桃的时族，而是在社会 
处于进步状态并日益嘗裕的时曠，贫穷的劳绩者，即大多教 
人民，似乎最串福、最安乐。在社会静止的状态下 * 他们的 
境遇是艰难的，在退步的状态下，则是菌昔的 P 。 诘种工资理 
论，尽嘗像是很有道理，却被马尔萨斯的筒单理论（它假定 
1=0) 辖易击败，迭百年之■久。 

斯密的第二个理轮巧財一个多世纪才衙 W 流传，这就是 
他的弛巧理论。他始终按照应有的方式去对特戒粗：蛙租是 
一项连产费巧，是 将立地 从其他用途转而巧于巧何一种巧途 
所必须支付的代化。而就一切巧途来说，地租总是一种剩余。 
這个遵论是在第 ]. 卷第 i 篇，第11章地祖"中提出的, 
既不含梅，义不巧确。的确，我过去一直怀疑自己对斯密弛 
租理论的理解，直到我发现 D ， H •布巧南 (1929 年)较早的并 
且完連一致的看法为止。斯密滋过："因此，同是一亩上地，豪 
苔肉前出产覺 > 比浮聊出产营少衙多，家畜肉较低的产量，必 
须 M 孩高的化格得到补偿。假若价格骑诚越穂度過过这个限 
度，那末就有更多的将田，玻为牧场*假若化格的优趙程度 
巧有连到这个限廣，那么曰巧作牧场的王地，一滯分义必、改 
为咎田。"化在这盈提出的关于替换成本论 "的 许多认识几乎 
巧有受到注意，何因使然？要追锁原因是困难的。对送一理 
论，約翰-猿觀只是胆怯地予 y 承认,而马歇尔则拒绝给 
燕分的 信棘， 但是与所讨论的斯密的其他理论不同，这里的 
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正瑜埋论表述得化较零散，有些部分不淸楚 I 巧凹这 一理近 
之未受到注栽，斯密本人要比他的房继者廊当受到更多的寅 
难。 


斯密的最后一 个令人 遗憾衍失败，就是使他享有很高齊 
醬的劳动分工论。怎么能把地书中著名的开头几韋 （ ly 及他 
使其不朽的扣奸制造 I 厂）看作…个失敗呢?难道那些论述不是 
在所有 经济学论文中 t 像任何其他段落一样遂常被引证的吗？ 
的滿，许多年科来巧们一直为人巧皆常引化。 ® 

迭种失贩是另一回事 * 无论巧去或现在，都巧有人使用 
斯密的分工理论，因为几乎不存在这种理论。在巳贝杰关于 
制造业的说巧中，大大增加了对分工的描述。对分工的描述 
也是马歇东外部经济性理论的有 共部分 （工业地方化）的甚 
础。在亚柿•扬和我自己的论文中，更多地称颂、甚至梢为 
利巧了的是斯密关于分工愛市场范围限欄的 原理， 罗织德 •科 
斯关于企业的著作显然属于同一类。但是，对于後明斯密认 
为是经济发展的主要动力的东西并不存在标准巧、有 效的理 
论。 

巧密財分工作了极其令人信服的说明"一这在我看来， 
今天讲专业化的力量同样有说服力。然而，就我所知，没有 
迹象表明，从斯密那个时巧 ty 来，这个课趣的理论有何重大 
进殷；专业化没有成为现代生产理论的不可分割的一部分，这 
正好可总解禪送样的事实，即现代的规模送济的理论,不过 
是一套巧供选择的概舉。 



5. 对于成功巧失败的认识 


稗学工作的一般规律是：一个学者的成功和失败，由化 
的同辈来鉴定，而他们的鉴定又为后来巧学嘗所接受。鉴于 
斯密焉作的时期，经济学家（即便是兼摘经巧的人)很少，所 
村我巧或许可 W 把19世纪初期看作接近于斯密同財代。他的 
实际情况征实了这:个一巧规律。斯密的一切成功，洽当的和 
不怡当的，在《国富论》首次巧版后50年巧肯定就已经达到。 
他的一切失败，应当巧与不恰当的，同样如此，这几乎是(也 
不完全是)多余的话，即恰当的成功与失敗，能迅速迪被识别 
出来，但駐对一项不恰当的成就（回想一下，斯密关于生产性 
和非生产性劳动巧区分就是取得了一定程度的成功）就不一 
定能很快作出处理。 

说到不恰当的失败，饶有趣昧的是它们并未影巧后人对 
被怒视了的贡献的采巧。驾地租理论最后被校正时一法项 
进度主要发生于1890至1910年间——正荫的闺述与斯密的 
深舆而不清楚的见解完全巧有化么联系。从1825年起，马尔 
萨斯的工资理论被越来趣多的人巧拋弃，读个时候，人化并 
未采巧斯密的似乎很有见地的人口擧动落盾论。实陈上，人 
们长巧搜有采贿别的什么理论，而人口（问邀）也不再受到骚 
济学界的注意。人們又主张，专业化理论的出现与斯密（的 
分工论)无关，这就完成了部曲"（因为达些理论正是 S 十 

种学上巧悲剧)，这样咳爭许是替華了 f 恒从历史巧立攝看 I 如 
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果提化相反的主张，那甚至是更加轻率。 

当然，一服的规律也有树外。一个人的同辈的评价有时 
到很晚才为科学维承者所接受。康眷龙、屠能1巧诺 段及戈 
森或许就是经巧学史上的主要例外。这些例外巧熊彼特来说， 
是对同辈人坊塞的头脑和狭路的眼光感到相当巧悲的泉源。 
但是如果希望 -- 口种単能立刻评定一切料学作晶的最终化 
值，不化不足戎过头的错误，那似乎是徒劳的。 

然而，同辈人巧鉴定具有巧威性的规律，尚有其池的恨 
据1科学是社会性的追求知识的活动，而不是独立的个人调 
査。一个学者如不能承响他的同単（不去说服他的同辈 W 不 
同方式工作），就不是那0韓学的有效成员。有时候他确实可 
能是太有远化了——要在内燃机未出现么前，去发明圆盘刹 
车——但送是如化罕巧的失败原因，材至于认为读前人的书 
对于发现新的美好诉观念是效率最低的方法。在学著化失贩 
的原因中，占压倒化势巧是，他巧的观点或错误，或是缺乏 
创化，或是很不成熟， Ut 致不能对化们巧同辈提供宵益的指 
导。这就是为巧么要£(社会为单位来鉴定失败的正当理由，而 
盾来巧学者巧接受这种不朽的判决，是十分明智巧。 


6,成巧和失巧的来巧__ 

对于一个理话来说，史确毕養是梟重要的。但是，我的 
必、须注盧，亞雜仅仪意味着有瞬的猎误，否则巧们甚至得不 

詞一个新呵子。 巧 帘妈部有助于巧世巧 辭#， 霉巧爭巧 碎国 
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去了解 (世 巧)，而局部的解择总比没有綻释巧。 

逻辑上的错误，有时足 妈使一 种理论不成其为理论。斯 
密关于资本的吸种巧途的理论，在軒学上没有发展的前途，原 
因正在于此。然而，有的理论往浩可能通过返辑上的修正，保 
留它的实质。这或许號是对斯密的资本用迄体系的埋论进行 
遥揖上的批判不那么普遍的理由^—■矮济学家巧（如李慕固) 
根本不理時这个理论> 而且我 fn 相信，他们的屁感至少部分 
地是来自一种看法，即这一理论的整个研究方法是无成效的 
和费事的。 

然而，征柯理论都难免有缺点：還辑可能相当 f " 密（尽 
管严密巧标准不遇不变的)。但是问瘦的表述本身总有一天会 
被证明是愚姊的。 

斯密理论的可接受程度，旦不谈其逻稱的一面，很少受 
到他用挡支持其巧轮所列举的特定例证巧力畳巧影响。他为 
反对生活维持费工资理论而举化的强有力的实原例证遭到忽 
视 . 而他对自己在竞争条件下收益率巧等化的理论的支持， 
仅仅是搜然的和讲故事般的。我们说，证据巧乏恃对性，没 
有定量，这并不是说它就没有分虽。如果理论 与广泛 观察到 
的现象(如生意兴胚的商人人数的日益増长，一段时间巧新产 
品衍梅的下跌)相一致，就能说跟人们遵循速一理论，撼索未 
知领域。然而，100年后，当克里弗-莱斯利否认收益率均等 
化的趋势时，却几乎没有记载在案的宝贵证据去驳斥他。 

但是，有关分工的普遍性的证据肯定也经受了与广泛观 
察相一致巧送一考验，專实上，必然如此。试间一个现巧经 
济学家，覃他举一个非专业化劳动的例子，他就只有回想鲁 

鷄恐•巧膏索 P 然而，两们看到，在経巧分巧巧 m 少系统嗎 
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或正规地使巧分工的概念。 


我们在前面已暗示了分工原理与收益率原理的两种不间 
的命运。局者是高度有力的概括，巧立即应巧于最突出的、轟 
重要的问题上;为什么有一些行业化其他行业賺钱多一些，为 
什么重商主义和类似助国家干涉，拟及私人独占，会引起巧 


源的分 E 不普 I 谁应当化担各种租税，分工的理论不是没有 


后果的一■举例来说，分工養市歸范围限制的遵论便与煤护 
主义有关——但是巧到分工理论之处极为少化。 

所凹，斯密在他该成功的跑方取得了成巧，首巧是在人 
的行为方聞提烘了一个几乎具有无限威力的原理，他创造 T 
在竞争环境中追求自己利益的个人，选个创造就其普逸性丽 


言可凹与牛顿的创造婚美。今天，我们正忙于将这一创造扩 
展到餐济和社会行为的各个领域 (在这 些方面，斯密自百仅化 
作了并不系统的研究），这一巧动植是对斯密成就的宏伟和持 
久性所表示的敬意。 


注 轻 

< D 我巧1965年的普作中试閔回笞这个问趨。目前研究:的途径完全 
不一禅，尽臂嘗索是一致的。 

® 对 "信任 的作用"斯密的分析不够今人满恵，.西未为后人巧完全 
接受，斯密举出胎引起塞异的第五个因素——成巧的可能控，不是凹 
费用为恨掘时差别，并未巧人普遍薛受， 争论很睾。 

③这是陶西格在其工巧基金的标准历史中的主要保菌。但是这个 
甚金并不備斯密的后锥人疏陶西格语想时那样规定其巧容并不 
单纯是"在理销人手里、裡备亲治工人的消赏品。（或消持品註额)。工巧 
增长的时湖决定趋妓些 f 肖巧品需要具备的"准备"桓度，这就是一个复 
杂的 I 可题。 • 




宙 威廉. 普乘费尔在化编印肋<国富论》^*指出，即使是繁朴的懼 
用也可能是一种生产徑行为;"……比如说厨师，化是个寡仆，在旅馆中， 
他嫁其化任巧施客一样使老板增加财富；男•-方面，一个在私人案鹿 
里为其主人司缝麵事的仆人， 是仅仅作为奈仆在活动的 ，她不过是供 
给主人的需要，为主人强供舒遇 I 但她的活动方式与她去点抵妒子、 
洗擦房间的祗动完全一样，怖根据这一定义，她是一个生产性党动 
者。" 

⑤大卫+布坎亩，一位彭响较小的人输，是則分生产性和非尘产 
牌劳动的强烈支持者。 

® H . 迈因特希望将生产懼劳动的概念（扩而太之，洛巧发属的概 
念）定为斯密著作的中也，并认为完全是怡当的庶就。務的主张怡好相 
反; 增怯并不是斯密体系中走向瓷济福剌的唯一重要的途径 I 生产化 
劳动的慨念对于增长并不重要。但是斯密迭一削进取得小小的成功， 
是扭巧史记录可查的。 

货 "(封建领主）他化就宁愿把足赴维持一千人一年生活的粮食戎 
其 斬格， 用来换取一双金刚石紐扣，或其化同样无用且无盘叉的东西, 
随之也把这粮食所能禁他们带来的权歲一并舍奔了," 

® 斯密假定纸巧可控 JE 分化觀。 

⑨世贝杰讲了一个戏剧性的故事，即普罗盾怎样因读了斯密沒个 
扱目的论述，就能计划出法圍革命政府的伟大巧学表， 
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& 一窟和老檀勒一样公正的入口性论文 
中，罗宾斯肋爵正确地批评了约翰•斯图亚 
特的最朝气蓬勃的著作中的傲怪自大和教条 
主义。穫 顿局期 赔关于劳工和经济改革的重 
粟论文中存在着一些缺搶，我为化深感痛惜。 
们强，罗宾斯颇爵的抱怨使得许多精彩的论 
文无可哀叹，这些患文构成了该两卷中的主 
要部咎，剩余的部分将游进有关题目的 W 后 
几卷么中。 毫 无疑问，作为 一位錢 济学家，穆 
勒的声誉巧两次世巧大巧么间巧耶代人也 
肖中处于愚低点，而现在却燕蒸日上，并旦由 


Review of Collected Works of John Stuart 

• ♦ 

Mill, vols- IV, V: Essays on Economics 
and Society, edited by J, M, Robson 
(Toronto: University of Toronto Press, 
1967 )► Repr inted f rom Un iversity of 
Toronto Quarterly, October 1968- 



于息种编篡精巧的经济学论文选集而声誉薛起。 

檀勒作为達济学讓巧声誉在他死后不可避免地趋干下 
降。他的肖醬亟到影晌曲一个庶因延，经巧学在巧抽象思维和 
实扭研究方面变得化栽正规化，因而与地的风宿相去甚拓;，井 
且不太考虑他巧研究树政冶和经巧制度之间的关系。其外一 
个原因是，这粒谦谦君子没有貫扬袍在理论分祈方面煎成就。 

人们越来越把穫勒着作是李嘉图主义经济学的一位卓越 
忠实的择卫者，帷归婦于(但未必真疋力日入）一种范围广泛的 

和富于同悄屯、的社会哲学。埃 里奇- 眾 尔爵壬 傲慢地拙评到 I 
简 言之， 化的经济理论缺乏逻辑的严密性，而他的社会 
哲学则邮乏当今日益需夢的坚定的连贯性。 

但是，尽管从根本上说他不是一位经济学寒，尽暫姐束 
措后人留下一套處大的政治哲学体系> 然而他不应髓认为不 
重要而遇恕视。他能祿将理论折葉起来，并宜把政跑调和成 
一种能广泛被人接受的体系，池的重要意叉恰好•存在于这一 
宰实之中。 

在大量论著中描沒出立场模糊的思想，要比教科书更具有权 
威性，人们可臥从熊彼恃（然雨从整体上说他庭穫勒的崇拜 
者)、布巧格和巧究澄贫学说史的老前辈瓦祈網等人的著作中 
得到弦证。 

我曾疑指出，穆勒是一位格外具有倒遗力的 a 论家。政 
里所评论的著作进一步说明了送一惰孤。实际上，穫執在王8 
岁时 （1825 年）发表巧一篇关于 K 咎物法 P 的论文也可 y 证实 
这一点！巧第一次听巧穂勒巧对一项关税； * 

己站证实"谷顿 J 法"将危蕾化会中所有的人，而只却她主 
有利，我们巧这里可山结束评冶…… 

……假如稱贵者部资本兼所失去削丸地击巧符到,邵么， 



- p ■: 能存在着劫掠而不是浪费 …… "省顿 fe " 的罪恶并仅不限于 
珪个毛病：官化在所有墙溫’下邵会引起近对的损失，并且大 
大超过租金狀人者曲此而扯纽:得的利益 …… 

補热者被课化赖收，迸不仅向地主多激了租余，还大大 
补摆了生产谷物村农民，而送些谷顿化许可則从國外托较 
偏廉的化格构得。 

固此，-我机郑雷地適议，違那间横税应当聘换成昔接税， 
从而化寅改舊现行淵度;迭粋做，即使仍然给地主赴不公庄的 
賢化， 但至少可財使公众付出巧少的代价；或者地主应当对 
巧消"接槪法"后可旨自带来的损失作出巧算，并且据此提化朴 
偿的要求。 

封下的事件巧能充贫征明了这一极好前分析，即尼古拉斯 • 
卡尔藥在1939年独立发表了包括重新引进补搭原理的補同 
规点，并县引起福利證济学界拘广泛争论。尊新送一巧々析 
就足^^洛稼勒冠^理沦家的栋号。达几卷中还重印了化衙一 
些眞化秀的论文，其中包情《关于或猜经济学中若干悬而未决 
妨问越的论文集>)。 

人化可拟并且应熙城送一观点推向其他方面：猿勒的智 
慧和忍耐力是有迟轉性的而不是凭直觉的 。一 位天才人物(诸 
如德- 托克威利）的微妙的难 y 表述的思想，往往在证据和逻 
辑上显得零散，使得对一件事情的遥解变得深奥复杂，很靖 
用系统的、明補的术语加(5](分析。而像穆勒巧祥的智慧刚完 
全是另一补情况：他寻求通过自觉和巧确的理性过猜来愚大 
可能地回答复杂问题。鐘过训练昕智慧是令人软佩的，但不 
幸的是，它严裕限于有巧的玻窗，-诏岀这一范困，它就变 
转肤浅和不巧靠。实际上，这不連智慧而是分巧力。稼勒巧 
判断常常是表面的和不巧靠的。 



考蔡一 K 他在《賠理 )>中 最植衙骄傲的成就：将不蛮的生 
产法则与政治上和社会上可变的分配法则区别升来。他认况 
经济生補 中的一 些关系不在议 違的考 虑巧圃玄巧，而另一些 
关系很容易匙立法程序而被歪曲，送一点肯定是亞補的。但 
是送些形式的关系分别与生产和分丽都完全不巧--敌。（我们 
尚未发现哪些®巧关系是可盤的。）再考察一下他支持对地租 
的未来增量实行杜会主义化，从他过去所信奉削学说来看，这 
一努力是将李嘉图的租金理论（和错误，因为未来增違己经在 
±地的现价么中）和平均主义的枢埋观拼燕成一个大杂膳。一 
个明预的人会对这一方案的成本和效益作出仿计——并把它 
茹置:一逝。 但是对于農公比肋经济学家公正地说，还必须指 


出，巧 3 !年和1947年的议普甚莖更不明智，它化将这一堂 • 
吉词德式巧菜的变种溶进了法律么中。穫勒在比较化巧权和 
社会主义时的那种犹豫不决的态度，同样反映了他缺乏大智， 
睦几卷中就有違方面巧重要文章。 

然而，權勒宣布放弃工资基金理论，怯倒是我想要探讨 
的例子。工资基金原理是一种短期性的工资理论，我化可山 
概括如下： 

CD 雇巧劳动力的资金，即工资基金，在短期内基本上是 
不变的。 


口）平均工资率可!^^巧椅单的公式表述为, 


平蝴了资率 


工资基金 


庭糊工人人数 


(3) 各巧各业的工资率与平均率不一样，其盤额大小没 
有人讨论过，但可^^用穫勒的固际资易中互补霜求 
理论来加巳姑巧。 （有1 关长期工资率恙异的理论非常 
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究 备其中穫勒的非竞争集困理论作出 T 重要贵献。） 
说桂一理论是正确的，这也许是最重要的，同时毫无規间也 
是嚴邪的评论。 

这一理论是正确的；因为芭对工资率、资 本挡及 人口变 
化的影晌作出了正賴的预测。它预測： 

0) 如果建立一项有效的最低工资法，失业就会増加。 

(2) —个集团工资率 的提高在短期内的重大代价通常是 
其他集菌工资率的 下降。 

(3) 如果巧 动大军 因瘤疫(黑巧病)而减少，工资率就会 
提高。 

这一理论无法解决许多间题，诸如工资率综构等，因而可 y 
由边际坐产率理论来替代，这一替代发生在上个世窜的90年 
化，但是有这一理论总比没有狸论要好得多。 

1 S 69 年，寢勒在东印度公司的老朋友威廉 • T ■ 衆職发 
表了 《论劳 动力》一书，在送本书中桑顿零散逊攻击了工资甚 
金理论。夷顿进行批评的方法是，捜集供求方面的特殊例子 
(包巧间胁的或多重的均衡)来导出不确定巧价格。劳动力市 
场被看巧是供求高度敏乏弹性的最主要巧型，工资领域巧很 
大程度上受任患力是的支捉。桑顿的著作在办巧上并非上乘 
么作，其历史作用也犹如县花一现，早已被人忘却。 

愁勒在他的回答中正巧地分析了桑极巧举的例子的独特 
牲，但是随玄义维续接受了劳动力市场上存在着分别具有零 
彈性的供求曲线组合的观点： 

摧主需要更多的巧动力，或者出 现新巧 寇主， I 仅快是因 
为劳动力促宜了吗？可山肯定，不是这祥的。当物价下障时> 

權黄者抵要更多的物品，或者出现新的消葫者：恒是，寇去 


赔或-贵动力并非是知了得刮消黃它的快乐;他時某劳动： /] 的 
原孩在于，他可能从其生产能山中获利，幷且 I 地晌买劳动 
力的数量恰好足山.使产量驻到他从为能在销售中得到的氷 
平。工贺丫陣来必 ill 池预澗惭品的销畳会扩火，因而也未必 
扩大池对劳动力的需求。， 

穆執的这段巧令人难 y 理解，因为傾工资有利于降祗成本切 
及产品销售聲的扩大，从而就业量也扩大——这是一个基本 
上巧有树外的结洽。 

核勒概巧了他的论点:他巧认"有一个不大不小的固定额 
注定要用于支忖工资"。现在他承认，劳动野向资本家的巧支 
或楷菩竞争，因此，巧动者能向雇主索取的罵大金额'不仅 
包巧（盾主的）资本，而且还包括雇主从个人开支中能节智出 
来的全部。。而且，在窒攀化行中，我们就看到了结论，"衍 
业合并会提窩工资" 该一 原理从還误转变成政治经济聲的真 
理。强大的工避能腾把若板娘的珠宝郁如数取来。 

穆勒宣布放弃工资基金理论，并没有令凯恩斯信服，同 
样也没有使我们信服。人们可提出一项正式的异议，即除 
非工会捆有没兀組陈的权限，否则，资本运动就能不受其影 
喃* 于是，消费者，而不是资本家，将支付较髙的工资，这一 
点正是穫勒本人后来所谭鋪解述的。但是，穆執弓 1 出的主要抱 
怨是，他所宣布放弃的疆论并不是只强调 a : 资基金大致不变 
的那一理论的核也、内容。而且穂勒也没奇提化什么就的理论 
来取而巧艺。可见穫勒的立场不具有理论意义，也许牠是想为 
工会建立一道防线或是想扩大国家在巧助工人方面的巧用。 

稼勒对工资基金賊理的立场，从根本上说是对科学不赁 
责巧。他厢服于有争议巧观离，而巧有考虑该对一般理论舍 

♦ • • • • ♦ I • ♦ ♦ ♦ ♦ 
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带来的影响，而且也没有提出巧巧严密的理论来取代己经过 
时的观点、坦寧而义迅速地承认婿误，无疑会让人感到态度 
诚摄，值得饮师。化是，错误和真理一祥的推 W 捉摸,一事 
实上，错误就意睐存在着真理——穆勒接受采顿的 a 真理 P 无 
助于他的学间。菌为现在这一"真理"已经成为谬误性分析巧 
典范。穆勒是一位伟人，也是一粒极疑‘的理论家，但他不是 
圣人。 

最后，再议论一下沒几卷的持征。旌些论文具有一逆不 
苟发表评瞭的特点， 它的谐 T 巧种不同的作用，一是为现在 
和将来的研究提供了精细入微巧范本，二是镑一位伟人的著 
巧方便地进入菩欢宏篇巨舉的读者圈里。但是，当作者评述 
许多细枝末节和，或者当作者随肘间的变化而在著作中作出 
难凹计数的维小巧握时，技两项作用是有矛盾的，适合于研 
究性学者肘就不适合于一般读者（这就好比用英语和福语交 
叉写成句子来适应巴伐利亚读者一样)。学者总是徘铜在两种 
读者文间，巧世妃时甚至巧何可扣忍受的维述都会被姑上 A 冗 
长的德意志风格"的标签，而当今任何一位平庸的美国总統的 
片言只语都会蜜得流芳巧世(事实上，撤开柳版不说，现在的 
版本已经影喃了研究功能）。我希望现代技术迅速发展起来， 
既能用有效的办法为我的专家节约耗费在巧刷逐误上的时 
间*又能将卷愤浩翰的宏篇巨著境必蘭篆得烧有搔昧 Ui 适合 
更一巧的读者。 

这些批评，即使巧 W 接受，主嬰也与《原理》有关，而与 
这几卷关系甚少。如果不能為乂巧接受——现行玲学术标准 
是新然不接受这些批评的——那就权当对罗布森教授和化的 
同事所作出的这一宏伟工程的巧誉，剔无他意。 - 

• I • .- 


、 • 

^ 祠 * 卡尔 威特- 巧蒙斯是假想王国 
经济学芝化哥学派的创始人，啡使在今天， 
介绍他巧他巧事业中的主要事迹仍有必要。 

1&99 年10月9目，西蒙斯诞出于伊利 
诺斯州弗登市的一个中上阶层家庭中。他的 
父亲是一粒律师，他的祖父是一位来自棠格 
兰的移民，起先他祖父洽一家教堂当风琴手, 
后来成为一个成功的粮食商 I 他的母亲是一 

* I 

个专巧巧虐巧南方美女，为化，西蒙斯在巧 16 
年一念完高中就匆匆离开了家庭。 

西蒙斯的第一站在密歇根大学，他专攻 
姪济学，并巧19 2 0竿获文 学-上 学惊。巧那 
巧，令化毕其一生潜屯、治学、成果姪煌的迹 

~文是为 < 黃国名人祠典 > 撰写西薰晰萬曰时 
抽一项副产晶。进一歩的蠢谱迦节可 查闽读 

书。原栽于 Journal of Law and Economks 

17( April 巧 70 ♦琴 1974 by The UniveisUy 
of Chicago* 
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象己经療头：他学化优良 C 骚济学成绩是 9 个 A， 5个 B), 但 
金计学成绩火佳 （1 个 A，1B， 2个 C， 1个巧。 

；1921年1月，他进入衣阿华大学，最初当经巧学原理和 
铁路经济课程的助教 (年薪 700美元）。 1926-1927 年间，被 
提巧为助運教授，年薪2750美元。在衣陋华，他遇到了弗兰 
克•奈特，并島终成为奈特最得意的学连。他开始迈向博古 
学位，最初于1922年夏季在巧伦比亚大学体验这一生裙，植 
后又转向芝加哥大学（1姐3年和巧24年的夏季和1925 — 
1926学年)。他著手扣个人所得稅为题撰写论文，然而当他于 
1927年随奈特到芝加哥大学当讲师巧，他被巧出学习德语。 
1曰28年上半年，他呆在徳国，有一部分时间在柏林大学。读 
过他写的《个人所得 税煎: K1938 年)一书的人避记得他在引用 
德文原版文献时骑那种自昭得意的情绪。 

].933年他回到芝加哥，当一名助理教授，在那里，他度 
过了他的一生。从表面上看，西蒙斯治学杂部无章（那是超 
趟他的时化的!）。直到1932年化才发表了 3猜书评，在此么 
前没有化么作屏问巧。1932年 W 保罗-道格拉斯为首的一 
批人强烈反对续熙化。主要也许是巧一的挽命执着地并且成 
功®支持西蒙斯的人是弗 兰克- 奈特。但是奈特所能做的就 
是保往西蒙斯的联位，直到 1W 2 年，化才被提升为副教 
授 -一 那时他只得到法学院的 支持， 因为1939年时化在那里 
讲授经巧涅论。西蒙斯在惟着名的论文"对工团主义的若干 
思考0中攻击了工会，因而得罪了一位系主巧， EJt 至拖至1945 
年他才得到教授资格。 

化的事业实陈上是巧一种请象：巧33年时西蒙斯实膝 
巧所宵巧面的立场頁鋒基丰形成 9 一 觸著名隋恒巧有发隶 
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的论文"银巧和货币改單"（化是该文巧主要作者）已经包含了 
化的货巧理论肋精髓，并且透露曲他的其他思想，而 《自 由巧 
任的积极 方案》 (1934 年)一书则反哄了他的全部观庶。这本 
小册子射成功也许侯他在芝加哥的地位得 y 确保，尽管 1935 
年道格拉斯还作了搔后一次资力，试圈解聘化。没有迹象表 
明他曾經收到过别的大学的邀请。 

人们都为西蒙斯是一个坚定不移瞬单身巧，植是，灵 
智战姓了一切，1941年西蒙斯与(我介绍洽他灼）玛乔里 • 
鲍威尔续婚。许多年里，他与一些老 派绅: t 一起活动于方格 
惧乐部，他在昔乐趣味方兩也是一个古典崇拜者。惟非常擅 
长打台球，在 桥牌戚 绩上也邮峨通人，偶尔还專欢巧网球。 
当我还是学生时，西蒙斯并不是一个很沾名的教师，因为他 
过于老练深沉：他不菩欢哗众取宠。正如我们将了擦到的， 
后来倩况发生了变化。他基本上是一惶良省性的餐巧学思想 
家：化对实证祭巧举没有兴法（探留了杂恃的榜点)，而更致 
力于通过思考来研究经巧学而不是通过广泛阅读来研究露济 
学（这一点恰好与奈恃形成对照）。实隐上，化妨哲学观与他 
的老师的哲学观玄间存在着臺本的冲突.西蒙斯坚信有可能 
实行有目的的公正的改革，而知识分子在送种改革中将炭挥 
重大作用，①相皮，奈特认为社 会坐活 基本上 不是科 人瞄意 
态为转移的，因而也是不巧改善的(因而也是不切实祿的 I )。 

西蒙斯是一位训练有素巧莲论家，化的《经巧学 读物》 是 
关于价格理论的貴壺姿概念曲最系统的材糾。在坟本宋经正 
式出版的读物中，他建立了一套淸晰的分析卡特尔的方法， 
后来帕廷金深化了 驻:一 方法，并 a 公开发表 C 帕廷金为化向 
两講斩表示了臻谢)。霞担是，他从未为研奔生狎授过理论躁 
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, 程，一直讲授初级经巧学（包括在法学院）和财政学课猎。 

有必要对他在法学院的工作加 W 评论。这项工作始于 
1939年，一直持续到他去世。正是法学院为此建立 T 纪念性 
的讲座，按年月顺序巧后有我、瓦伊纳、卡特（加拿大税收 
委员会）、弗里禪澡、挂與 W 及 H’G •巧翰逊(巧有诘些人都 
在《法律巧经巧学 杂志》 出现过)。尽管西蒙斯在芝加哥大学巧 
创 T 经济學家去法学院上课的习惯，但是在他那个时代，他 
的谏程趋有点巧教性质的.看不出他在法学院的间事对他本 
身的工作有什么影响，然而他却变成一位极其出《的敦师， 
并且对一些法学教师产生下重大影响。西蒙斯的主娶兴趣在 
t 于宏观遂巧政策，而不是分巧性的价巧理论，因而对货币致 

策与法律两者玄间的相互关系的研究受到了很大的展制。只 
) 有继化之后的 阿化- 迪雷克巧才按两方面相结合产生出成 

果。迪雷克特也到法学院授课(尤其与爱德华 * 利瓦伊一起 
讲授著名拘反巧拉斯法课程)，并在这一过程中賠决一系列有 
关产业组黃方面的间憑，诸如搭皆、 巧 夺性黃争巧专 利牌可 
ffi 限制等经巧学间越。开御法律学与 S 济学之闻巧巧密配合， 
运种配合在芝加哥巧续至今，这是西巧斯的重大贡献么一。 

《自由放任的积极方窠》是西蒙斯的 k 宣言包含了他在 
m 后10年里設一步加 ( Jt 深化的全部重孩思想。送本着作完成 
于当化最大萧条的低谷时期，他在巧书中一直响喊着：西方 
社会額临灭顶完灾。 

《积极 方案》 的中也哲学观就是高巧的个人主义。西蒙斯 
从为，私脊化地和黃争性巧缉巧经巧生巧的一个大部巧，是 
促辟个人自曲的基本条巧——巧化当中许多人，也许是越来 

媽蒙的 人仍然 认巧，该是自肉或 场的巧 串齊索9然而，巧该 
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一前提下，他也认为圉兼承担若广泛前又复杂的任务： 

]-• 相最小限度的法律和这巧拉斯政策来积极谋求亮争; 

2- 对^肖然"帶断实行公巧和公营(有巧能的话，最巧山 
地方政巧来办）； 

3. 对广告和推销采取严厉限制； 

4. 取消关税障碍； 

5. 取消长期债务挺外的巧何公债，敢消短與信贷0^外的 
化乎任柯秘债，挡加强货币政策前措施，并且取消经济萧条 
引起的强制性破产；（19 33 年的备忘录中 芭经完 整形成100挪 
储备的计戈 IJ 。） 

6-货币当局有义务维系货币数堅或货巧衍值的稳定。 

除了有可能把广宙限制取消外，所有其他政萊静可拟看 
作是保持私人企业部口庞大和有效的必要条件。对于这一主 
题，西黨斯补咒了第二条，肯定独立的重葵条件:主要依靠 
猎致而又償单的个人所得税 y 实现化入平等方面的孩大改 
茜。收入应馈包招资本收益、强产、馈 贈， 换言么，就是増加 
个人对资源的相对丈祀权削巧俩东西。这一强烈的平均主义 
思想在柄薰斯和大藥数保守主艾者之间划出了分水岭，实原 
上，人们可用有力的例子说明西蒙斯是憧得价格理话的一 
位现化自由派人±。对于樓勒的枚入分配是自由社会选择的 
一个彈素遗一俞题，隙西蒙斯之外，肯定没有其他经济学家 
会如此全盘接空。③ 

西繫斯从 未背离 规范经巧学，然而，他对于国家作为经 
巧敕萊时工具有暑横糊和矛痘的看法。这一闺宗从历史上看 
-- 直殷勤地向强大的少数民族授予关税巧，愚簽埋向企业授 
予许可怔，而自己却承担起难 y 新担巧重巧，诸如经营缺時 
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和保险公司，嘗理一个设计 J : 十分精致、财骇上空前严稱的 
说收制旌*两蒙斯有一种共于对政府服务的需求的理艳，但是 
没有关于段府从事服务前能力的理论。巧有利奧•沙夫曼 fel 
前巧一个学虫才会把州际商业委员甚写成是"一个非同寻常 
的、能干的和作风严遥的公共机构"，而任何举生都会难巧埋 
辉西蒙斯在1934年骑对联邦商业委员会的信也，帷当时说该 
委厨会"化定成为也许是最有权力的政府机构"。 

衞幅较小的《个人所得税制 )) C 19 38 ) 是一儲精美（他最喜 
欢用的词）巧妙的专题论文。语文陈宵尾一致地应巧了一巧综 
合收入指栋之外，还包含了早疵化入平均化的一个有影顺的 
例子。地曾经说过，希克斯和洛斯躁斯的著作《战争财富税》 
是*数不多的优秀财政举著作中的一半 t 毫巧疑问，他拘著 
巧当然亦属化侧。 * 

者《论文"货币政策当局与货币巧策规则。 （1936) 最充分 
地揭示了他的货币和周期理论，西蒙斯自称送是他的最住么 
作。这里我只介窜一下米尔啄•弗里德疊研究 T 西蒙斯拘货 
币理论之盾的评论，煤里德曼对化的货巧理论治予髙度评化, 
但是批评 T 他的政策建议，弗里德曼认责西薰斯致谱的主異 
原因是(错误）理解了 1933年货巧危机的原因。® 

亨利- 西蒙斯於思蟲与他所生活的年代和地点息息補 
关=他击活在大萧兼时期的美国。鼓是一个巨大的迦惧与无 
畏的改革相交织的年代——实际上无畏辟改革需要巨大的危 
机，阳蒙斯就经常把迫在眉睫的灭顶之灾当伴摧出他的改萊 
建议的理由。19 4 日年他磕然长逝，他巧全部身瓜期待着的那 
灾难终于没来， 难逍化 的去世与那一灾难的失踪有化么必 
然的联系？ 
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在人朽瓜目中， A 芝加哥学派"巧外延越来越宽，而它的 
确朗巧涵巧越来越模糊。30年 K 村该学派的领袖人物并非 
风毛鱗角；奈特是一个伟大尚几乎具有马克思主义观点的哲 
学家和理论象，瓦巧納在政策思路上认真但不固执*明兹是 
一 个深入研究货币史的学者，并把自己局限于那一领诚，西 
蒙斯则是一位乌托邦主乂者。该学派中没有人对数皇分析盛 
兴疆，确实——像巧他经济学家一稗——巧有人(除了瓦朽 
纳 W 外)苛刻地认为西蒙斯对经济生巧的认识是不完整的或 
错误的。在原理方面，直到今天张里德曼賊论著中还坚持的 
一项具佈思想就是西蒙斯的靜要有一个固定规则来指导货币 
致萊的观点。而在芝加哥经巧学家形成当今最新的跋策观点 
时，迪霜克禪巧弗里德曼在思想上发挥了主辜影响。 

制度和理论的演变己姪巧我們远谭西蒙斯的立场一^甚 
至远离诸如亂恩斯、汉森和巧盾那些当代人物的立场。然而， 
西蒙斯的中也思想在今日化然如40年前一样貫有生命力并 
且无可煩挡，那就是设计一个分散化的、非政治化的化界， 
在送个世界中，个人自宙和经巧效率巧有弘大巧空间和莲勃 
的生化。 


注 巧 

® 誉个明显的例子:"如果^们(负责的经济学封自己能达成一 
致意舟——不哥括那些运用所有財政巧其他手段回止送种制度生存 
的人——我们犹很容骑发挥决定性的凑响，井且迅速引致公众和政治 

上的共识。" Henry C* Simons, Economic Policy for a Free Society 

如 7 (194 另）， 
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@ Don Pati ： tttin，"M 山 tiple-p! [。打 t Firms, Cartels,aiid Imperfect 

Competition ", 61 0,J*Econ ， 173(1974). 

風"而且，通过税收來摇制临人分配 代棄了 民呈政宵能够比镑瓦 
确地运用的一种辟制形巧 I 即不剔則 韩自身 生存的萬础。对整个刷度 

也没各根本错的干扰 。 "Henry C * Simons , Personal Income Taxation 
巧 (1938). 


蛋 Milton Friedman, "The Monetary Theory and Policy of 
Henry Simons", 10 J* Law 及 Ecoiu 1(1968). 




第 4 篇 

数量研究 



1 •导 音___ 

♦ ♦ 

是对学者的著诈特征巧外在的、客巧 
的(或多或少迪) { y 及数量化的反®11。在目節 
泣种定壁的年化，朽:化一点就足 K 诱便学者 
们去从事研究。这些引证巧能是正式的，并 
且是定式化的，因此， 它们显 示了对上乘写 
作手法巧肯定。事实上，巧们稱写作手法并 

不是千篇律妨，而对引证巧分祈 a 经表明， 

♦ 

* 原教于 Hist 的 y of Political Economy 11 
(1979)* © 1979 by Duke University Press, 
Durham , N . C . 与克莱尔，弗里衙苗合著 . 

我们对费维 F ， 米奇和斯蒂芬 R •韦巧布罗 巧在化 
集引证材料的过程中所给予的巧常至贵的帮巧赛示 
感谢， 
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经济学中引证的习惯格 局*' 
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引谊是衡貴学术影响和学种发展的方法。 

一个学者的著作的质量与他的著作破其同事引用的频率 
有一定的关系。比如， J ’ R ， 科尔和 S •科尔发现，巧61年，一披 
物理学家的著作被引证 5-5 次，在195日 一1960 年获诺贝尔 
奖的物理学家为扣次，而那些紧接着在19日1一 196日年间获 
诺贝尔奖的物理学家为 62 次。①从科学上看，价格理论化货 
币和财政理论更加成熟！送一点可被封下事实证实£在不同大 
学中，价格领域的学术著巧被引证的昔遍疆度要髙于货币和 
财政颁域。 ® 

下面我们来巧究一下1385年 Ui 来经巧学家引证习惯巧 
不同特征。我仍耍将著名巧矮济学家（由职値划分)和名气稍 
差 的经巧学家的引证习巧加虹 比该。 我朽还将对关于 书籍巧 
引证与关于论文的引证如切化较，这一持征很少有人硏究。 
我化雜提供被引证最频繁的经巧学家的名单，并县还换考察 
出版柳的数量对矮济学家被引证的頻率於影响。最房，再看 
—1、'在经济学的引证中，自身引证和外语顆译的作巧。 

从美國经济协会的《经巧学杂志索引》中，我们挑选了一 
些需要对其引证习喷加劫巧明的论文 样本。 在表 1.1 中 ，对 
逸些论义进行了概括。 

从这些实例可 W 引化几个基 本皆论 t 

1，由于对每篇引租他人文章瓣论文郁必须根据它們的 
引证来进行分析，因此，样本巧有限数景决定了无法巧更短 
的时期棍念来划分，也无法对论文作者的职业声望作两个层 
次 ly 上的分类。 

引证的计算单位是原作者的若作:一儲设文中巧有参 
考出处均是斯密的《国富论》，薄么视贵一个引化，如另有一 


表 LI 在研究中所包括的经济学家、论茨巧引巧的巧宇 



第一阶段； • 

1 规 6— 1925 年 

饋二阶段 ； a 

19 巧一 19 阳年 

Ai 院长(美国经巧协会的会长和十字 励章获 得者） 


作者的人数 

42 

44 

选取的论文祥本 

76 

97 

引证的著作； 



论文 

148 

巧 3 

其他 

390 

6S3 

合计 

巧 8 

1141 

氏巧化经济学蒙（不包括 A 中的随巧祥本） 


作者的人数 

47 

主 7 

造取的论文样本 

76 

1 

97 

引晒的若作： 



论文 

137 

275 

其他 

551 

408 

合计 

448 

683 

C. 妹岛篇愚始论交的平均引证次毅 


1 

♦ 

会 g 

7.08 

11.76 

其祀 

6.42 

7‘04 

D. 全部弓 ns 中杂志的引证所占百分比 


会长 ， 

27.5 

40.1 

其他 

28,1 

40,3 


a 対全部的论文我们给巧了时间和其袖间隔，枫如： 1886—1925 
年，意思是包巧化 8S 年，但不色巧1目巧年。 


处参考的是斯密巧《道雜憤操 论》， 则巧哉第二个引证。只有 
在脾注和义献目录中出现巧参考书目，才算作弓!证，统计表 


252 


中的资料来源不算引证。如要分析宁要 K 至少一个"引证而不 
要大量引迪的原因，可参阅我们 a 前的文章(上述的注釋2)。 

3. 挑选了丽组样本 * (1) 美園经济防会会长（和十-甲助 
章获得者）——下面将简称为会长 * (2) 其他经巧学家。 

每粒作者的论文的抽选数量限制在9簡(随則选择)，对 
会松组的划分按年龄段， 而对 A 其他"组的经济学家(他 们的 
生平材料经常得不到），则按出版时期划分。③ 


2* 义章与书唐_ _ 

经济学说史专家发现，大约在1 87 0年 ty 前的巧斯中巧 
著名论文，相对于书籍而言是非常少的；没有斯密、李嘉图 
或京诺的文章，马尔萨斯和西盾尔的文韋也几乎看不到（虽 
然有一些穆勒和麦克库洛克的文章)。其部分原因是具体情况 
的差异，因为在那个年巧，写作和出版小册子的速度之快能 
使现代的作家们羡慕不己。即域在18目0年(^(前出版的文窜 
被全部設坏了，那个年巧的逐济学也不会失去《少 I 但是，如 
果巧30年! i ^来巧文章被全部跋巧了，人们就会认为经巧学研 
究遭受了重大损失。 

分巧文章的便利与分析书籍的不便更加强了并无疑在很 
大程度上夸大了泣种感受。 年白 后的文章都在《经济学 
杂志索引》中列化并加科分类，而县目前对文尊中引征的分 
析， 也由于《社会科学引证》一书而变得容易起来。19。 年 凹 
来，《社会碑学引巧》一书已瓷记录了在大約100种经巧学舉 


志中炭表过 的所有 文章中 巧巧有 引证。 

我的化计大约在1885年巧后，作为经巧论著巧扳巧形 
式,书籍巧对于杂志中的文章减少了。从那切后，专业的(学 
术的)疫巧学杂志的教量持续上升。在表 2，1 中，我化汇巧了 
由《经济学杂志索引 KI . EJ .) 所收入的杂志的巧版目巧。如栗 
把外文杂志也包括在巧的话，那<£^早助的杂志巧量会巧对升 
商，但是息的増长庭巧不会受到很大彭巧。我们没有巧应巧 
经巧学书籍的出版数宇,但厉面巧汾出巧几张抽样统计表(表 
2.4 和表 L 5) 化明它巧是相对下睁的，这一*点从表 1.1 氏[精 
间财分上也能得到证实，在两个化段间，对杂志的引化的百 
分比括高了 刖骑 。当巧书巧中有巧当一部分是由抖前己经义 

表过的文章 作集而 成的。 

♦ ♦ ♦ 

巧 2.1 <经济学巧志索引*按*初出版年巧化入的巧语经巧 

学疾巧的巧量 


初 版年份 


杂悉敎《 


18加年 U 前 

S 

1890—巧00年 

2 

1 日 00 — 1910年 

0 

1910— 1920年 

4 

1920— 1930年 

11 

19如一 1940年 

11 

1姑 0—19 即年 

15 

♦ ♦ 

19日 0— 化6&年 

22 

19的^1968牢 

31 

93 


对节籍进行的正巧的巧样两草巧结论会不会影贿琴们轉 
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讨论的引证形武，这一点只有经娃进一步的研究才能肯定。 
(讨论著《经济学书籍中的引证习惯是一种対书籍中的引证 
进朽研究的适宣的而且有趣肋方式。） 

相技的巧题是，蒋书籍引证与由抽样统忡中所值摄巧杂 
志文章的引证加赴比巧。黄们巧勒看到至少荐在一个区芬蛙 
两种弓1距酌非常巧的趣由。总的 来滅， 杂志文韋的专业住化 
书籍更强，而且，如呆撤开 G * D • H • 辑尔和 西废‘ 哈里斯 
不谈，文章的写作和出版时间平均化为相应出一本书的时间 
的1/2〜1/5。因此,杂志文韋在研究的广度和进度上都体巧着 
一种不同的形式，它在传播方式、竞争力切及辨论方面更突 
化 一些。的疏，在拥有论义的靜电巧刷巧的主要大学中，杂 
志的出販甚至日拖成为证明某賴论文存在的一种公开巧证 
书。 

专著与论文在传播上的这些不同若处也许是符合事实 
的，但这些区期显然并不能导致所引怔時文章和书籍发表时 
间长短上的太多差异。我们汇集了近来兰种杂志中对1899年 
凹后的论若引证的平均发表年数(表2，2)。 

我巧己经观察到在构成基本祥本的 文韋中 杂志巧非杂志 
来源中引证的相对频率(见表2*3)。当然，非杂志的引证包 
巧除了书篱 W 外的内容诸如小册予、署名的玫府出版物，等 
等。 ® 除了在诸如经济理论送样的最时窒的领域中，非杂志 
巧来源仍然是引祀的主要形式。⑤用杂志性出版物来化表所 
有出版柳已形成惯例，®但表 2.3 表明，总 I 一假设不太守信。 
我們可 W 给出一个显著的指祿，官能说巧当我 fl ] 凹杂志和非 
杂志性原始资料为基础，确定被引证最频第的经巧学家时， 
巧志和引怔总数么间的关系是多么不明确，在舉4节中，我巧 



2 巧 



表 2. 2 

引文的发巧年倚 



< 美閣留济评论 > 

* 政治经沉学杂志* 

■經济学杂志季刊, 


19巧年1日月 

19巧年12月 

19巧年11月 

引巧数置 





专著 

83 

加 


27 

论文 

226 

124 


89 

引文的平均巧数 




专著 

12•主 

巧‘田 


12.5 

论文 

8*7 

9*0 


11.5 

标准偏基 





专著 

12.9 

10.9 


10‘9 

论文 

9.2 

9‘7 


13.0 

*2.3 

按引化文章巧不间学科巧々的巧杂吉和非杂志性居始 


资料的引证1 1925― ■1969 年 


美国经济协会学科 

引证拒文 

引证 

对杂志文章的引证 


分类 

的数畳 

总載 占引证总数的百分比 

骚济理 i 色 


59 

648 

亂9殊 

数 fi 、 统计和其他分析工具 

10 

119 

42,9 

国际经济学 


9 

79 

41.8 

农业经巧 


16 

73 

41. 0 

送济学范围和方法 

7 

10 X 

3日，7 

产业纪织 


2 S 

m 

州•田 

货币，信贷和银行，不包括巧 
巧理论郁分 

1主 

109 

巧‘4 

经济思想史 


4 

9主 

26‘6 

所有领域 

A 


19壬 

1桃 

40.2 

• 
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还将巧杂志巧非杂志性原始资料进行考察。在 1886— 1925年 
巧，21粒权威作者的非杂志枉出般物和杂志文覃出版物的引 
证頻率之巧的狭相关系教为 . OG * 在巧2日 一1969 年间41位 
化威作者的秩相关系数为-.05。⑦厨此，我巧可凹断定在权 
威作者中，技雨种类型的引证几乎没什么关系，读个错论容 

易作化，但不易理解。 f 巧有的引征硏究不得不被视为荐在大 

、 

量的未知偏羞，除非将书中的引证臥及对书的引化都进行彻 
底的考察。 

文寒巧书的写巧巧量 

根据切前的引证研究和为此目的进行的抽样(见下面的 
注择 11) 中得到的引祀频率，我们趙出了一组经巧学"权威"， 
在下面的第4节中，将列出速些经济学家的名单，并分析对 
S 些人的引巧。我巧捜集 T 赴一组绞济学家化 86 — I 968 年 
巧巧表的所有姪巧学文章，拭及到1968年为止出版的几乎所 
有书瘡的完整数宇。③因为，相财来巧，对经济学家的书籍类 
出版物所作的研究很少，所 y 巧简单地介绍一下这部分原始 
记录的考査结果。 

第一个总的结论是著作睹数量相对于文章的数量来谋, 
—直在稳歩下降，从这一晚段早巧的1比3发展到后来骑1 
比 日甚至更多。在表 2.4 中，巧们计算出 T 每五年间每化有 
作馬的经巧学案的写作效率，妇便于对权威的人数和所包括 
的年数的巧化进行调整。在按出生年月对权威人物进行分进 
时，书籍出版大势已去送一点表现得更加明显（表2*5)。如 
果我朽遂个阶段地对每位权威的书和文章的写作坂量加凹化 
巧，就会发现两者的巧相关系数一直在持续下齡运然下降 
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的蛹度不大。 


表2,4宵晚段经巧学"权巧"的文牽巧书的写作数曼 


各阶段中 
.抓段 "枚威"的 

号作歡且 

每人的写作里，在第,1、2、 
10阶段调整为日年的平均喧 
文章 书 

比率： 

义草/书 

♦ 

1 

♦ 

1. 巧 S 6— 190日年 

28 

2,2 

0.68 

3.2 

%• 1州目 一192 日年 

46 


0,72 

3.9 

$• 192目一巧如祭 

47 

3.8 

0.85 

主,5 

4 - 1日 30— 193百年 

日9 

4.5 

0,化 

4.7 

5 - 193日一 1940年- 

7己 

6,3 

0.71 

7,5 

6* 1940 — 巧化年 

如 

百 *9 

0.83 

7.1 

7. 194日一 19日0年 

74 

己，主 

0.77 

7.0 

8. 1舶0—巧日日年 

80 

5.6 

0. S 3 

e .8 

9. 19日日一1960年 

76 

5.8 

0.88 


10. 1如0 — 1如4年 

80 

6.1 

0.75 

8,2 

11* 1964— 19钓年 

72 

5.2 

0,94 

5,5 


表 2.5 按出生抗段划分的毎位 W 巧巧"一生书巧义牵巧写作量, 

到巧巧年为止 


平均到1968年为止，毎人平均每作量比率; 


出生阶段 

人数 

出生早 

文章 

书 

文韋/书 

巧1日 一 巧 化谭 

22 

1850 

20.5 

8.2 

2,5 

18日日 一1890 年 

己1 

1878 

46‘目 

9.1 

5*1 

1890— 1915年 

49 

19&4 

抓日 

6.0 

6*1 

191 日一 1936年 

28 

1922 

29.1 

3,1 

9.4 
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我们的第二个錯论是，即使把挑选作者的固子城定在有 
影响力的 t 权威"之内，每位学者写作量的变化还是很大（见 
表2.6)。书的平均出版册数为 6.(), 标准偏羞为 4.7; 发表 
文章的平巧数为、33*8，标准巧差为26*0。如果我的只统计 
那璧到 196 8 年为止己逾毛旬的 * 权威。(不论为了他们还是为 
了我们，都希望这一绍人己经很有建巧)，那么这些数宇不会 
有太大的聖异。 

表 2.6 化86^19巧年间•"权巧"巧版巧的巧巧巧巧 


书藉 文牵 


出肢顿的数豈 

全郁 

作者 

不包活到巧68 年 
未满 70眾者 

全部 

作者 

不包規到 19 隨年 
未满 70 女者 

0—3 

56 

9 

召 

3 

3—6 

40 

20 

6 

曰 

e — 9 

己百 

10 

8 

4 

日一 1己 

15 

€ 

8 

6 

12—15 

5 

5 

8 

2 

15—20 

已 

壬 

11 

3 

20 -别 

2 

2 

20 

4 

30 -40 



1曰 

8 

主0—日日 



10 

百 

加一巧 



18 

8 

7日 一100 



9 

7 

100 段上 



3 

1 

作者总计 

119 

56 

119 

56 


>不包巧巧25年巧出生的经巧学家。 




S * 巧导者 f □不 * 要的追成者_ 

这里，杰化的姪济学家由抽逸出的美爵经济协会会长巧 
其十字预章获得者组成(我们注患到，到1968年为止，13名 
十宇助章获得者中巧5《就任过会长)；"其化"一栏 的名单 


表 3*1 我化的研巧中抽逸的经巧学家在規定阶恩发表的文章总 


文章错数 

i 泌 6— 192 日年 

1925— 1969 年 

会长 

其袖 

会长 

其他 

1一6 

12 

30 

己 

21 

6—11 

9 

7 

0 

12 

11—16 

9 

3 

7 

己 

16—21 

3 

1 

2 

2 

21—26 

4 

0 

3 

艮 

26—51 

4 

0 

21 

己 

百 1 一 76 


0 

7 

0 

76—101 

0 

0 

0 

0 

100 社 

0 

0 

2" 

. 0 

殺计 

42 

47 

4主 

47 

平均 

U.0 

日‘1 

36.7 

9*8 

a 

13 - r * 


23*2^ 

9.9** 


a . 只有那些被抽选到的，并在其一阶踩中著书充说的好讯学宗才 
能列入相应那段时期的表中。 b ， F ‘ W ‘陶西格。 c . J ‘ D - 布乘克 巧扩萨 
缕尔森。 d •由未但括在上述分坦中的数据计算得出。 
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由除"权威 > 外随化抽选的其他作者组成。③ 

两组间的第一个也是最明显的区别在于惟 们发表 的文章 

的篇数。巧虹作这样一个假设；名望和能力不是堂兄弟而是 

巧胞胎。当然弦对双胞胎也并不完全相同。但不替怎么巧， 

会长写作的文章数量均是随机抽迪的作者的4惜 C 化表 
3,1)。⑩ 

文章妓及的学料领城(表 3.2) 显示 T 经巧举作品中的巧 
个广为人知紛事实。第一是会长的写作普遍集中于经巧举理 
论，特别是在第二阶段，儿乎会长作晶的半数均在经济学理 
论这一领域中。与化相关的另一个更大的差异是方法论方面 


衷 3. 2样本论文所巧及的学科巧域 


美国骑济协会分类 



论文教 S 



编 

领 

巧姑 一1925 巧 

19 巧一巧郎卑 

臨 

码 

域 

会长 

其也 

会长 

其他 

计 

!• 

范闽和方法 

百 

0 

6 

X 

12 

田* 

经济里论 

17 

5 

47 

13 

92 

7, 

教举和统计工具 

1 

1 

4 

6 

12 

8. 

社舍告计学 

Q 

1 

己 

S 

11 

9* 

货巧、信货巧银行 

10 

7 

玄 

另 

27 

10. 

公共财政 

7 

王3 

2 

4 

且 6 

11, 

国厮骚'济学 

2 

3 

4 

8 

17 

15, 

产业进织 

8 

17 

已 

17 

47 

18. 

农业 

2 

4 

己 

11 

百2 

19, 

带动祭巧学 

8 

13 

己 

4 

27 


其他 ■ 

1 S 

15 

16 

17 

6$ 


总数 

76 

76 

97 

97 

346 


261 


的，虽然此处的原因很可能被推窥，郎巧呑会长才能使其有 
关方法论的作晶得挡出版 I 而其化作者写作的重点則相对集 
中于严业组织、农业和劳动遂巧学。 


4 - 巧么人巧菩作被引证?__ 

我巧在研究过:程中列出了被引征的建济学家巧名单，并 
编集了刘'名单上每位作者的引证频率。迭个名单包括了巧们 
挡前引证研究中的 8 5位普名^^威"，并在此基姻上増如了 
S 5 粒经巧学家，主要是侧重早期的人选，这些人是从为逸一 
研究所作的对文章的抽样统计中腺颖而山的。@ 

名璧不会长义持续下去，表 4.1 和表 4.2 洽巧的两个尚 
期的权威名单更说巧了迭一点。在 1925-1968 年间发表的 
194篇文章的 1824 处引化中，马尔萨斯和化蒂只被引证过1 
次，瓦尔拉和李嘉固为 2 次，亚当•斯密是 4 次，至于古诺， 
则一次也没有。在巧 2 日年 ( y 前巧价段中的20位最著名的权 
威，仅有3怔(费雪、马歌尔和庇古） 仍 列于第二脉段中巧前 
20名之列，而宾中的2人 C 贵雪和巧古)一直活到几十年后 
的近期。的确，驗了马歇尔科外，没有一个猛济学家能作到 
这一点——其主要工作是在1900年前做的，而他于1的 5— 
1969年间仍在前"位霞犹秀的姪济学家之别，经巧学時历 
史数字暴来不能表明他扣亲身参加了当仿的研究。 

靜要强消的是，对于著《前辈销掉匿迹这个 问邊， 存驻 
箸一个严重的猎误观念。一个完全成巧的责献传捂面如化么 
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表 4.1 1化6-1925年被引巧次巧巧多的经巧学家 


巧 名 


引证次巧 


括计 

提引证者 

会拾 

其地 

1 ‘费雪 

32 

50 

12 

JiB •寺:拉克 

17 

13 

4 

E •庞芭维克 

16 

11 

5 

F.W* 陶西榜 

13 

6 

7 

F-A ， 资特 

12 

9 

$ 

A •马歇尔 

12 

9 

3 

D- 李晶固 

11 

10 

王 

E.R.A •塞 利棺曼 

11 

7 

4 

T ， N . 卡弗 

10 

5 

5 

F - Y •埃奇決思 

百 

D 

9 

JS ， 壞勒 


7 

2 

A-C •庇古 

8 

6 

2 

A •斯密 

7 

5 

2 

F - A . 沃尔克 

7 

巧 

2 

S‘N ‘相滕 

6 

5 

1 

韦布 

田 

1 

5 

E* 坎南 

巧 

1 

4 

H，J •这文波恃 

巧 

2 

3 

H-R •西特 

巧 

4 

1 

' D . 巧賴迪 

4 

2 

己 

J . A , 能彼释 

4 

2 

2 


广山致其著作先是被想当然地承认了，但接著就被遗忘 T 。 





表 4,2 1925— 


姓 巧 


J - M ， 凯思斯 
欧文- 费雪 
P ' H •道格拉斯 
J - R •希克斯 
D . H . 菁伯逊 
P •萨缓尔森 

里昂惕夫 
G •哈伯勒 
A •马歇尔 
R ， M •索洛 
A •。庇 古 
a ， F ， 哈罗德. 

S - 库茲渔茨 
J * M . 克拉克 
M ， 弗里德曼 
F - A •哈耶克 
W * A ， 刘易斯 
J - K ‘加朱布菩思 
H ， G ， 约翰逊 
AH •汉森 
W . C . 米切尔 
J - 菁宾逊 
R - 霍特里 
A - P •勒纳 
J ‘ A ■熊彼特 
G - J •胞幣格勒 
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曰彼引近次巧巧《的经巧学寅 * 

引证诛数 

被引证者 


為计 


会长 


其他 
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C 续載） 



引证次数 


姓 名 


被引记者 

• 

总 i 十 

会长 

貧他 

•布■莱克 

7 

5 

2 

E ‘布坎南 

7 

S 

4 

E . H . 张伯松 


5 

2 

F - H ‘奈特 

7 

7 


F •马克卢普 


6 

1 

N •卡尔多 

7 

5 

2 

R * 纳克斯 

7 

3 

4 

T-B ‘维布恰 

了 

7 


J - Wi 辜杰尔 

6 

5 

1 

F - A •廣特 

6 

5 

3 

WI •金 

6 

5 

1 

H - 莱本斯坦 

6 

d 

2 

S - H * 巧利亮特 

6 

百 

王 

J •证伊納 

6 

4 

2 

J . H . 威廉巧 

6 

5 

1 


* 被引证 5 次的 姪济学 宏有及 ‘ G’D •艾 怡， K ‘ J •阿 梦，自 •法布里 
肯特， WiJ •巧尔纳， 2 •格里奇斯， J*S •漬勒， C •斯奈德， F‘W •陶 巧格 
ftJ •巧宾。被引证 i 次的是 J ‘ B •克拉 克和 A * 斯密。 


马歇尔主义巧概念，如短期行为、需求弹杜、准迪租以及外 
部经济性和内部经济性等，都餐巧过迭个过程。更近一点的 
例子有弗里德虽的有关永久所得和营时所得的槪念和巧思的 
理巧预期概念等。 

如果引征记薛著曾对 一个人 产生过影晌巧文献的历史， 
那么它机是无劳无尽地持凌下来的。 詞翰- 克拉彭的一篇著 



《丈尊是送样巧头的： < 

載想描结的是一平趣英国第一流的举校中查过良好教育 
的经济学家，他目前 正在巧 菊检壹^个航 W 工厂。姐走进的 
樂一间屋子是一个仓库，巧巧架 上璋放 着辑哲 Jf 子时会子.他 - 
意巧的架子上也存满食子。货架上有一层化着运样的杨空； 

报酬递减行业、报測不变行化和展酬递増巧业[1.]，.在这晨 
之上，还有一层落满巧生，貼着的标容是报酬递臧行业 、’披 ， . 
酬不变行化和描酬递堵行地的专卖请晶 [2 ] (巧三个等级有 
所区刖） - 

标有 [ 1 ] 的巧子是对马巧乐巧森绩——担是并巧有知化加切 
引证。禄有 [ 2 ] 巧句于同样淸楚地是措腺苗，枯梟植也致有被 
引证。在现代经巧学中，所有直接对原接资料进巧引祗的文 
献都被称*现代文章和书搶，桓是我们根据这些文章衙书籍 
能很快地追頒到马歇尔，甚至更早巧作家 。巧澄 济学中，夫 
概巧有巧巧一类对*种见 解的摄 引要比对这种资料的分酷更 
频篆，因此，他机 获得了 不向用途的岳同的间巧卒，位是; 
掩这种见解引入经济李中枢的经如学家却从巧人提凌。 ® 

: 我们还应注意，随着时间的推發/引证的賴率在发生责 
化。在为此研究而抽选巧样本文章中，不營巧向引征脚文者 
的巧分比，在 ISM —1925年和巧如一巧扣年间蔚法30?^&， 
但是此后一直下降，到 1964— 巧69年巧，仅麵10 j 如，相 

应趙,每篇文章中（包括不含引证的文章）引证的平玲教从 
1 S 86 — 1925年间的大约5次，提哥到巧 64— 1969牵巧財 

10•日次。引巧的増撫标志着与 IS 世纪相比*近巧著作的错華 
标准更趋于规范化。绞巧学文献变得越来越专业化，其巧丑: 
间肋巧赖佳也更强(更专 n 化）。 ‘ ’ 

我们的引证《单显示了美园焉英闺板威 巧的一庶孩剖 I 




如 6 


美国的学术权威通巧是巧科书的炸者。在早媒，除了克拉克 
fet 外，每拉著名作者都步入了巧种书的作者巧巧，虽然名望 
(比如巧雪)并不是由此而来的。即便在 W 后的阶段， 国原巧 
的差别巧然明显。其原因应取决于两个圉家中教科书巧场的 
差异 W 及美目人和英国人之巧明显迪巧要构通。 

早期的名单巧我们进一步确情引征与影喃力 W 及著作的 
质董有关巧。贵雪是这一阶段中（很巧能是到此为止拒个历 
史上的)美国景优秀的 S 济理论家，他巧在这个名单之首。担 
是这一析段其他萌位最巧出的肯定应该是马歇尔巧埃奇沃 
思，在美园经济学家近期的文巧中，化们在数量上占优巧， 
巧们相信，他们并没能蒋名次排得更巧前一点。®另外，我们 
的名单所反映的当然远不止于理论分析的才能，因为我巧包 
括了各种分枝学科的义巧。 

即使是对巧有学科进行抽样，在名单中独占运头的仍巧 
是综合掉的理论家。虽巧这个名单中妨下一^化是米切尔，但 
在后期巧20位杰出经济学家中仅有两化是著名的实 证巧究 
者，道巧巧斯和库兹涅巧。⑥此外*值得注意的是，在 迭个名 
单中没有一化客巧史学家 t 化衍己经自成一体。 

自巧，我们急切巧想巧定为化么有些经巧学家被引证的 
次巧妄化其化经济学家多得多。引证裳取决于一化作者写作 
的巧盛巧？我灼想通过下面的办法来尝试着回笞这个问恩， 
即考査引证巧嵩与某值作者己出版的文章或书的載量之间联 

系的巧切径度。因此，巧化对 isse — 1925年间的倩况进巧 

、 

了因归分巧 • 

C'=ai + 62(1905 年前的书）+ ba(1905 〜年间的书)+ 
b*(1386 〜 1905 年间的文韋）+ ba(1905 〜 1925 年间的 
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文章） 

这里 c ' 巧表引证巧量，令^=^^ + ^5*^17迭种巧形 
适合于二项式和巧松分布，并接近 于引化 巧量的巧布，@间括 
号中给出了 t 检巧值，結果是 

C'= 2 ■ 29 卡 O •.200Btw5 + 0 • 070 B"jb 

(1.68) (0-60) 

+ 0 • 064 Atws + 0 • 

(1.05) (0*05) 

Ris 0.237 n=53 

系教有相当大的标准误差，但它巧形成了一个 有巧的 格局。 
早葫的书比近期尚书更多池彼引化，文章也大体一祥 I 巧个 
结论可能部分地是下列事实拘产巧，即早巧的书和文章巧巧 
个抗段巧被引证，而晚巧的作品只能在晚期巧引化。从早巧 
来看，在引证方面，书巧重要性为文章的3倍。 R 3 值很低 
说明出版物的质量所起的作巧要比其数量的作用大得多。⑩ 
我们将后一抗段的出版物按时间又々为3部分，1325年 
W 前，1925〜1950年和 L 950 〜巧69 年。 回归方程为 
C' = 3,00 — O.066Bt 。 巧 + tKl 日 

(1.28) (2.09) CIO) 

+ 0 • 028At 。 化牛 0 • (U6Am, 占 0 — 0.263 
(1.89) <3.37) (2,67) 

R，= 0,398 n 二 ] .26 

技里，反映早期影响力的请巧的时间格商衍巧部分巧显示巧 
来 I 对于总巧哥证来说，近巧的书的巧巧力可 fel 忽 ft 不计， 
而文章的引征对近期的巧巧 朋廣巧 上升。除了近期切外，书 
籍的彭咱方的系巧为文章的 2 — 3 倍。卑1 9 巧一19 5 0年巧, 
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写出的文章的影响力仅及 1950—1969 年间写出的文章巧 1/6 
巧，0 46 /{)> 2 的—=0.1 75 )，，这说明每竿大约下降了,7取。 ® 残 
造的格局说明有几位姪济学家被引证次数最多，并超过了回 
a 预测，他们是(依次）：马歇东，凯恩斯，索洛和罗怕逊，相 
对于预测，下列几彼是被引证次敢最少的(按颗巧)，了 . N • 
卡弗，布莱克，卡莱斯基。心值要比早期巧髙得奈，但在决 
定引证次数多少的因素中，其它齿素仍比化版数量更重 
要。 一 ’ 

在分析对广泛的、各拌年龄柏人睐作巧引证时，弃在着 
模棱巧帮的保释，为了澄清此事，我巧蒋对祥本中50〜70 
岁（在19 陆年） 的 所有权 威到巧 則年巧 累计引证进行一次总 
聞园归涉析 。讶于 这个更具有同一性巧水织，回归方程为 

C,=2.3 化十 0,0 日 63Atw+0 •王巧 Btw , 

(3,69) (2.83) 

0*378 n 己化 

因化结论是，书證的影响力相对宁文章来说为5: 1。息个方 
起与为所有权威巧作的方程⑩相化，差别不是很大。 


5.自身引证 


自身引证是引证中一个烧有趣味巧部分。一个人如不引 
歷其巧前的作巧，将是非常罕见銜,化对自5^^前的作席 
接为了括，况且妈前的相威与化目前巧著作经常是主超相同 
醉。同主题的专壊著作可能会拭一系列文章巧形式出肪 
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因此随之而来的自引即是不可避免的了。而且，自信是从事 
科学工诈所必帯巧一■它的冒险巧与其趣味性和潜在的重要 
性是成比例的一这更证实了学者不会径易放弃其前的努 
力。每个人当然都肯定会承认这一点，即为£^前的著作做广 
當的需要加强 T ， 不用过《晴劝说，化乎每个作者都承认， 
这种广吿宣传并不十分为其同时代的人所欣赏。 

不论动机是什么，自引现象很多：会长的引证中，1/10 
为自身引征 * 其他作者的自引部分相訝小一些(见表5.1)。 
表6,2中逐一列出了对自己巧引巧巧为频篆曲会长的 姓名， 
这一沮与我们的 K 权威"绝并不相同（度然38位会长和千字就 
章获得者包括在"权威"组中），但化们肯定在过去或现在都被 
其他顯济学家所引证。燃而，一个作者所有的自身引化部分 
有时会达到如此程度，挡致于我巧蚕巧消炼自身引巧的作法 
予 U ^碌赞。 


表5,1论文中的自身引证 



巧化年切前 

19化 一1963 巧（含 1968年） 

会长 

全 韶引即 

538 

1141 

自身引证 

56 

112 

官分比 

10.4 

9.8 

其他 

全部引证 

4姑 

683 

自身引证 

38 

田3 

百分比 

7.8 

7.8 


是不是越多产的学者对自身巧引征也相巧地越頻巧些 
獨了为寻求这个问题巧嘗宗，我们按全部出版物的巧呈对自 
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表 5,2 会长自身引证的相对頻车， 25 个最巧巧的自身引证者 


姓 名 

出生 

年份 

稗本论文中的 
全部引证 

自身引证所 
占育分比 

太丑- 金利 

巧61 

12 

33. 3?^ 

巧马斯 -Si 亚当斯 

1873 

16 

31•己 

欧文- 费雪 

1867 

姐 

30.9 

J * W 遣克斯 

1沉6 

7 

28.6* 

W . z . 里普利 

1067 

18 

27.3 

I ， Li 沙夫受 

1日如 

4 

巧■日 a 

巧翰 H ， 城廉斯 

1妨7 

83 


西薰- 库兹涅跟 

1501 

巧 

21.9 

弗 里茨- 马克卢普 

1902 

的 

21.1 

T * W •舒尔茨 

1902 

96 

20.8 

■■當兰克林•巧雪 

1934 

20 

20*0 

•萨续尔森 

1915 

60 

20.0 

S * H •斯利克特 

1另92 

21 

19.0 

E . W * 訊默勒 

1875 

37 

18*9 

卡尔 ’C ‘普莱茵 

1870 

11 

18.2 

亨利 ’ Ri 西格 

1867 

11 

18.2 

保巧 iHi 道格拉斯 

1892 

94 

18. 1 

M - A 科普些 

1895 

67 

17‘9 

E . RA ‘藍利格曼 

1861 

39 

17.9 

弗当克 lA •费特 

1863 

86 

17.4 

K - E * 博尔 T 

1910 

12 

16.7 

弗兰克 -w •晒西格 

1859 

30 

16.7 

W - 里昂情夫 

1900 

19 

'15.8 

F * C . 米尔斯 

1 糾 2 

13 

15.3 

J-R •康 芒斯 

1 泌 2 

22 

13,6 


自身引证百分比为 10— 13.日斯7人；自身引证百分比为日一 10凌: 
19人；自身引 i 王所占百分比少于5 臾； 巧人。 

•••••h ••• 

• 分巧<19, 
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引冉所有引祀的巧分化进行固妇分析。出于我们对文尊和书 
均有統计数，因此我们把兩者巧加，不过尝试着巧予书籍各种 
不同的相麽权数<巧当于文章的教吾）。确定了相应权数为 6 
y 眉，所加的书錯权数的影胸是微不足道的 i 
白身引证巧分比 
-6.67+0.050(文章 + 6书籍） 

(t = 2.22) 
r 2=0-065, n=73 

这里只包括了那些被引证10次 (it 上的会长。@很明显，在学 
者的写作貴与某自引程度文间只存在根微弱的关系。盧能巧 
释自身引证原因酌应是一个人著作的姨量、他研究巧广度、他 
的自货&(及其他因東。 


S . 括巧 W - 种语言? 


直到20世纪50年代，对营学巧±通常要求要懂一点(虽 
不能说是自谦，但确实是不太多）法语和德语，而从那4^后，对 
法语和德语的要求邑经被对教学巧要求取巧了。这个变化所 
巧来的后果远远超出了它便经巧学写作巧观的影响。在1925 
年 Ut 前，对外语资料的引证占1/5,主要是对德诺和法语资 

揖，自那挡盾，在更近的折段中，这一比重下降了一半封上(见 
表6.1)。 

即使这些对外国文献的不多巧引证，都很可能是对英、 
靠送巧学家引征外语资科的叛率的过高估计。在巧们的样卒 
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表 6、1 

引证巧语言 




英惡 

德语 

法谓 

意大利语 

其 池语种益巧 


192 目邱;； (前 

4巧 

51 

32 

6 

11 

目 37 

百分比 

81.0 

9.5 

6*0 

1‘日 

2*0 

100,0 

1 日己 4 年化盾 

1.035 

51 

44 

了 

己 

1,142 

百巧比 

90,6 

4.5 

3.9 

0.6 

0.4 

100,0 

其他 

巧巧年拉前 

374 

52 

44 

1 

17 

4 旣 

百分比 

76.6 

10‘7 

9*0 

0.2 

3.5 

100,0 

巧 己 4年以后 

G 42 

19 

12 

S 

2 

化 3 

百巧比 

94.0 

2.8 

1*7 

1，1 

0.3 

100.0 

会 長和其他合计 

19巧年。前 

809 

103 

76 

9 

28 

1,025 

百分比 

78.9 

10‘0 

7 A 

0.9 

2.7 

99-9 

巧 24年 iU 睛 

1.677 

70 

曰 6 

15 

7 

1,825 

百分比 

♦ ♦ ♦ 

91.9 

3.8 

3.1 

0.8 

0,4 

100.0 


中，一些文章是由外圉人写的,側如海因里奇•戴兹尔在早 
期写有两篇文章(在随机选择 纸中被 选为祥本)，丽这相当于 
这一阶段中德语引证的1/3。 

实际上，我价可 la 将争论巧焦点对锥这个事实，即如果 
考虑到早期经济学案所具备的语言上的举识，很显然他们对 


国外文献引证得太少。在我巧的样本中，有16位早巧的会长 
曾在国外学巧过井通常取得进学粒，一般是在德国。他们是 I 
詹克斯、帕特恩、廈姆斯、费特、格霄、盖伊、普莱恩、波 


巧椅 (上述这几位，均获德圉哲学博±学惦)、塞利格鼻，辦 
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表 6*2 在抽选的1900年、1935年和1970年的沐国经巧学森忠 
中、巧不同语言的资料的引证巧岳的音分比 


杂志 和语言 

1900^ 

1935 卒 

政洽经济学巧论 

英语 

16.9 为 

20.8 房 

法语 

67,5 

55.0 

德语 

15,0 

13.9 

念大利语 

0.6 

了•日 

0.3 

斯堪的割维亚语 

0.0 

其地 

0.0 

2.4 

(引证总计） 

(360) 

(331) 

警术年刊 

黃语 

S .0 

51.6 

法洁 ’ 

6>9 

10.0 

德语 


5，？2 

意大利语 

0.7 

0 .D 

斯堪的纳维亚语 

1‘0 

0.7 

其化 

3.6 

0.5 

(引证总计） 

(主巧） 

(402) 

豁济学篆杂志 

舆语 

13*1 

20,8 

法语 

13*1 

13.9 

徳语 

13*1 

8.3 

意火利福 

60*2 

56,6 

斯湛的納维亚语 

0‘6 

0.4 

其他 

0 .Q 

0.0 

(引证 总计） 

(176) 

(505) 

婷济杂志1 

英语 

16.9 

30,1 

法语 

4.3 

壬，1 

德语 

主0 ，& 

12,3 

息大利语 

0‘0 

0.0 

斯堪的纳缠亚语 

39-1 

日 3 •主 

其化 

0.0 

0.0 

(弓[证总计） 

(69) 

(73) 


1970军 


巧,8凌 
34.9 
1*7 
0.3 
0.0 
4.S 
(347) 



(691) 



(另8主) 



( 153 ) 


• 于巧70年巧莫语出照, 







雪、萌格、米切尔、顿己、陶西格和法能。牠們的每四次引 
化中，对国外文献的引证只有一次。 

巧英语文章中，对外文引证的减少并不仅化是由于民蔽 
狄文主义，而是因为目前经济学明显地是一口英语的科学。为 
证实并测定这种趋势，我们分析了挑选出肋外文杂志在1900 
年、1935年和1970年 S 年中所引证的资料的语言分布情况 
(姐表6.2)。在70年间，不仅每种杂志的英语引证部分大大 
增加，而进 U ) 比起本国的语言，英语被引征得更頻篆(德文 
杂志搪峭一的例外)；巧)虽然在《学术年刊》中，法文引证仍勉 
强化持在较祗的水平上，但除英语外，对 所有非本国巧 言的引 
证都急、剧减少，并(或)接近于零。如果妳对引征和切每种语 
言出脈脚杂志数量郝很留葡的话，那么目前在錢济学中，被 
引证著作酌90卿封上很可能都是冀文著作。 


7,巧 论___ __ … 

通进 .. h 述分矿 r , 可虹得岀引祀习惯的爾个重要特征。 
第一是对常作引证习惯的短暂性。成功的学氷性著作成 
为科学主体的一部分，而其巧处却很快被忽格了。少数概念 
还祿有一个人的姓巧，如埃奇巧思巧食子（但不是他的无差 
异曲线），帕霞巧最优化，崇特的风险与不靖定性凹及凯慰斯 
主义遥论。但是尽瞥或化其是当弦些祿変喪得通巧时，在引 
用它巧时却反而很少持别腊及原作晶（因此也很少包掃在我 

巧的引证统计中）。最终，它們凡乎总是在蔥图或舍意上与晴 

♦ ♦ • • 
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作品的巧法大巧搔庭。 

第二个结论是，出版若作的数鹽对一个人被引证次数的 
藥少巧起巧决定作用比较小。如果我们侦算一下文谭的长度， 
进雨者间的耿 莱也许 能得到加强，因为就引证来巧，一本书 
的影响力肯定比一篇文韋要大。我们觉得质量是造成引证与 
出敝物教貴之间不一致的一个较大巧棍源，对有关这两方面 
的固归方程残差的分析结果也倾向于这一解释。当然，在经 
巧学的一些持殊领域，丸疑存在替等级制度——从而说明了 
在我们的掉本中，在经薪理论方商占樞强有力的中如泣置的 
会长 la 及其他经巧学家在写作领域中的那种相对分布。 

注 巧 


① Jonathan R, and Stephen Cote, Social Stratificatioa in 
Science (Chicago, 1973), p-22* 

⑤任 Stigler and Claire Friedland, "The Citation Practices 
of Doctorates ia Economics^, Journal of PoUti 如 1 Economy，June 
19 巧 (chap. 17> below), 

感对于"会长"组，化谋个人的每个年龄段； 40衣 ETF , 40-60^ 
和60安扣上中抽取的文章不超过3篱。由于有技些暇制'，我们抽选的 
论文在1886—192日毕间为76扇，连19巧 一1969 年间话97篇。对于"其 
化"殖，作者是化■经济举杂志索引》中1化5年臥巧和1925年 ti 盾（相应 
化为第一》期巧第二时期）的两组作者间随意地浑的。为了在使用*经 
济学杂志崇弓[•时方便起见,我们把1化5年作为律二妍段的开始。由于 
样本巧置有限， 我们在大部分分祈中无法将时间划分得受小。在第二 
折度，肿于选择的作者的大约半数，我化巧挑选原则被错误地燕施为 
隨机挑选作者的支章，而不是随机挑选作者。因此，巧逸一财期许多 
旁产的径游学家被辅选的机会过大了…些，但是，在我化利巧泣个资 
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料时，水:多數情现下，盘一数置上的辟差并不重晋。对宁樂一机搂， 
只能可括每位‘嘴祀"作有的3篇文章;对于第二阶既，文章扣最大限 
搜是9篇。巧19日 5 —1日40早、 1940— 19日 5 苹和19日 5— 19 邮年速 S 个附 
段中， 每一 阶殿只輯挑选3猜 UTF 的文章。若劳一和篤二价毀 ，逸一 
组挑选出来的文章总数与"会长"组巧同。却于两组乘说，哉们均没包 
掠朴告、书评、反致 III 及综述性文章。 

④速虽侦表格将所有对非杂志悼文章的引证晴朝为祟他，咸不严 
格地当作"书籍"，巧杏有說书籍化版的亲 2*4 巧表 2.5 中， a 及左第4 
节的回归分祈中，对书籍出髓物的统计是障严格意义上的书蒋。 

◎ 1日25年切前，杂志文章的有关引证的格周是相似的，因此学科 
领域詞特点有利于还是不利于杂忠出版送一点彻平巧重要。围然抽样 
范围有限， 特到是文章爲歡不多 ，但进格局的稳定性使 改们消 除了疑 

虑(杏送两个阶段中，亲志文青引证部分的热相关系敢为183)。 

硬 M . C * Lovc!h "The Production of Economic Literature " • 
Journal of Economic Literature 11 (1973):31. 

③巧棠二个阶段，加果不但捉主要是对■凯恩斯、费雪和马歇尔的 
书，臥及对遺楷拉斯、里昂憾夫和萨绍尔森的文章的大畳引证，相关拽 
要强一些(担秩相关承敬化不大）。 

® 书箱来搔于芝加哥大学的瑞根巧坦国书馆。通过国舍图书馆目 
录的極验表明， 我们的 觀评迹是相当完整的。祐统计中只包括了毎本 
书的第一肢。对有些作者， 蒂們周 国会国书帝的巧辑对■瑞根斯坦的表 
格进行了增补。 

③追溯材往，我们抽选的会畏中远应包括皇豪裡济学会的会长。 
⑩我化雨 W 回化一下 I 哪些人被挑选的作品巧对于所有非会长 
昨者来说， 一 直皇适度的上升超報 （见第 1节，注释3)。 

⑩10日篇瓦章:样本 C 会长加篇，其化作者50篇）的抽选是随机的，在 
主要若单中增补的 GS 位"权威"位巧的是那些击迭次抽样统计中，其担名 

被两名或两名料上的作者引证过的瓷济学家。 

⑩ "Of Empty Economic Boxes ", Economic Journal 32 (1922); 
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如 5, reprinted in Readings ia Price Theory, ed^ Stigler and Bcmlding, 
[Homewood, III, 1952), p*ll9* 

趣 A, Smith, The Wealth of Nations, Book I, chs,7-10, 

® "其他"经济学宗并不是对英詞或其池非美园经济学象（即使讲 
與语或常班译为英语）有脯见，化且埃奇巧思在甚儿仅次于巧雪。 

避 可能还蜡加上里昂惕夫，因为定量性著作与分折性普作的出值 
超出了投入产巧分祈的统一体。 

⑥宙 于这一 转换，戟;们最长阶段的回归的残羞分布接驻正常状 
态。见 Fi M 扣 teller and C * Youtz , "Tables of the Freeman-Tukcy 
Transformation for the Binomial and Posson Distributions", Biomct- 
rika 4 (1961)： 433,似及其中引巧的参考书阿。 

⑩较大的正撒残差巧次为黃雪，處芭维克， J . B . 克拉克巧李嘉图。 

® (日 •1749)1/^=0. 化 3, 为两个巧期所列文章的 22 年说的平均基 * 

⑩为所有极城所作的相廊的方程为 

C ' = 3 • 237 + 0. 029 fiAto 69 + 0 ‘ 1378化„ 

( t =4.15) Ct =3. il ) 

R，=^ 0.368 n=126 

@ 这个回归用了会长拘 446 篇禅本文堂 <抽选如法同第1节注巧 
3)，这些文章中的肖引情化已用表列出。其中包括棠2节一雜4节中 
作为如析當础的1巧篇文専， 



s 经巧学的巧论中，学派已是一个枢平常 
的巧念——或巧可 ly 称玄为标签。像重农论 
者、李嘉图主义者、與迪利学艰、马取尔主 
义者 U 及凯恩斯主义者，都是一些著名的例 
子，但我们也愿意谈谈那些小一点的西体， 
诸如巧控竞争学派、公共选择学派 t (及芝加 
哥学派。 

一个面体中的每个人巧观点上的协调一 
致，对于他们有资格成为一个学派来说是必 
需的，然丽，孩种协调一致的趕度却不容易 
划定。随著一个领域的发展，所有有资格的 
同仁趋向于取得大巧画的共识——库爲就是 
一 个著名的范例，而不论其属于哪个"学派"。 

相巧，不能指望科学上的学派会像宗教 


* 原截于 Journal of Political Economy 83 
(1975)。© 1975 by The University of 
Chics 的•与克葬尔，弗里德当合著 ， 


团体或按政策行事的机构所坚莫主张的那样，显示出信碑的 
专一和对异端的不荐忍。毕竟，科学是崇拜昔创性和论祀的 
独立牲巧，而这堅亞是变革的引第。不过，在严密的学派中， 
如果知道一个人是其中巧成员，还是能够准确地预计他对某 
个争论性问题的看法的。 

这篇文章一开始就荐在着下列 I 巧题：美国主要的研究生 
教青中,。，是不是指那些在其博±生身上留下与众不同特征 
的"学派"？更翰巧地说 ，裳不是芝加哥的研究生与哈佩煎研 
究生在重大的科学方面有所区别？然而当我们固答第二个间 
题时，所有能看場到的区别巧起因，不论是由于大学中的研究 
院所逐渐灌输的，还是南于影喃他们对研究院的选择的基本 
看法，基本上不睛于我们的研究范围。 

下面是基本巧探讨方法。我们编列了 1950— 1968年这一 
抗段里，在經济理论的两个主垂领域——化值进论（捐当于 
我化下面所禄的价格与资源配畳理治）和货巧与財玻留巧学 
(我们疫常简棘为货币理论)中，6个著《研究院各自的博± 
生所写的文章（表1)。①甚至连我化研究中包括巧内巧第五 
大研究院，也只有很少的博±生的写诈涉及这两方面，送巧 
得我机 在统计上如履雖冰。 

在我们的研究过程中，经济学家引证习馈中的済外一些 
间恩自然而然蛙产生了，尽管蒂的巧样本在当訪巧汁时没考 
虑要应巧这些问瘦，巧还是要作一些基础性的巧究。这些巧 
外的题目巧嚴重要的是，姪巧学家领袖騎引祗巧惯。 

昔先，我们对送些博±在研究院的背景情况虹及他们隨 
后的职业生涯作一个视 I 览。在对引证习惯中的一些巧題进行 
提讨么盾，我化将巧入中古化魁；研究晓騎选择对博±的影 
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表 1 构巧这一巧究酱体的化构、博±(巧50—巧5许) 

和论办：195)— 


机构 

博上 

博-上按表的论文所涉 
及的领城 

论文所•涉及的领域 


松数 

价值理祀 

货巧远沦 

祈 值狸论 

巧巧瑪论 

化克利大学 

如 

16 

14 

32 

23 

芝加巧大学 

loe 

26 

27 


73 

哥値比亚火学 

116 

19 

15 

61 

35 

哈佛太学 

225 

38 

32 

127 

77 

麻省理工学货 

30 

8 

# 

17 

♦ 

城斯廉星大学 

143 

夺 

8 

♦ 

19 


* 对于分巧来说教宇 太小。 


响。然后，我化将研究被引祀的餐济学家领袖 fn 在引证中所 
揭示出来的牠机贿互之巧的关系。 


1.巧 ± _ 

在我们的巧究中所包巧的对博丈特征的必要的倚姪巧 
整> 将经常针对那婆来自所选择的研究生院中1950—1955年 
间所有的博 ±,而不仅化 是写作中渉及引怔研究中所包括的 
闲个学科领域巧博±。© - 

巧± 是巧 么人？ 

首先，我们从博壬的起源——学 i 入手。一般设來，公 
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立研究生院主要是从公立学院招生,而私立研究生院更多地 
从私立 学院招兵买马（皿表2)。 娃种离 跋越来越大。瞭麻省 
理工学席外， 巧有 大学中的硏究生主要来源于本校的大学生 
(皿装3)。也许所招收的新学员的分布中最引人注目的恃点 
是，火部分大学巧巧究生院若间巧配合是由于地理上的接 
近。 


表2博±就读本科时的大尝的类型(百分比分布) 


大学院极的类型 

怕克 

利 

大举 

芝加 

哥 

大学 

哥伦 

比亚 

大学 

哈佛 

大学 

麻谨 

巧 T 

学院 

试斯 

康皇 

大単 

总计 

黄留： 

粒立 - 

21.7 

53.8 

44.2 

55.1 

43 .S 

19.6 

41.6 

公立 

68. 1 

30.2 

40.7 

30.9 

26.7 

63.8 

主 3,0 

美国合计 

89.8 

S 4.0 

81.9 

86.0 

70.0 

83.4 

84-6 

加拿大 

6.8 

7•目 

2,7 

€.3 

13.3 

3.6 

5,6 

其徙外国院枝： 

欧洲 

壬， S 

3.8 

7*1 

1,0 

6.7 

1.4 

3.2 

亚洲 

0,0 

己，8 

己 *6 

S.i 

6.7 

日 -8 

3.5 

外国院校背计 

4,3 


12‘4 

7.7 

16.7 

13,0 

9 ，g 

全部已知类型的院栓 

100.0 

100-0 

100.1 

100.0 

100-0 

白 9,9 

100.0 

不知类型的院校* 

13 8 

0.0 

2.6 

8.0 

0.€ 

3.5 

5.3 


* 占所有博±的百分比。 


不同大学的学生在主要巧究领域的舟布上存在奢彼大巧 
差别，而我巧的探讨仅针对折值理论和货币与财政理论方面 
的文章，固此，妓一局展性对引证研究中出现的每个研究生 
院博±的化额会产坐很大影响。表 j 中按博±硏究的主要领 
域，对他們进行了分巽。⑤ 


表 3 


本剧大学 


巧克；芝加 
利 哥 
大学大举 


哈備大学 
城斯康星大学 
芝加哥大単 
化克利大学 
纽约市立大学 
哥倍比亚火学 
华盛顿大学 
护利趙斯大学 
衣脚华州立大学 
明尼苏达大学 
得克萨斯大学 
奧伯林大举 
甜骑太学 
西化大学 
昔林巧 顿大学 
布鲁克林丈学 
梢亥械州立大学 
藤奈尔大学 
斯巧案與大学 
柯肯色大学 
堪萨斯奸 I 立大学 
昆斯学院 
阿默斯特大学 
癸切斯特大学 
波黃纳火学 


1 

己 

1 

15 

0 

1 

3 

0 

2 

2 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

1 

0 

1 

0 

0 

0 

0 

1 

2 



五 




%] 


♦ 



斯星学 

咸康大 

省工隔 

麻理学 
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巧 4 按主巧巧巧巧巧对博古的則巧(所有研巧院的百分比) 

主要领域 

研究院 ----- - 

价值理论 巧巧巧财政理论 


伯克利大学 

23.4 

3，1 

芝加哥大学 

, 20.2 

19.1 

哥怡比亚大学 

30,0 

14.4 

哈佛大学 

18.9 

11‘1 

麻嘗涅工学院 

21.7 

0.0 

威斯康星大学 

11.9 

23*9 

怠 T - 

19.1 

13.3 


在1969年，各研究生院博±在就业类型上的差别之大出 
^意料(表5 )。怕克利的博±化有1/30进入攻府化关，而哈 
佛大学则蒋近1/5。麻省理工学院不多的博±中，有1/4步 
入了企业，巧反，巧巧利、芝加哥和威斯康星奴为 1/ U 。 

表5 19巧年巧±化池的美巧(百分托分布） 


庭主类型 

伯克 

利 

芝化 

哥 

巧论 

比亚 

啥视 

麻省 

理工 

威斯 

康皇 

总计 

学术轨构 

% 

亂4 

74.2 

诚8 

日 9*1 

58.6 

63.9 

66-8 

企化 

6.8 

7‘2 

10.7 

13.4 

24.1 

7.3 

11,0 

政府 

S.i 

11.3 

6.4 

18,8 

10.3 

12,1 


非赢利机构 

1,7 

3,1 

6.1 

3.4 

3.4 

3*6 

3.7 

巧有其他妍构 

1*7 

4,1 

8.6 

5.2 

3.4 

13-2 

6.3 

所有有资料来源的 100.0 

99.9 

99.9 

99.9 

99.8 

100,1 

100.1 

巧鲁情巧不巧的 * 

27.5 

8.5 

化，8 

7.6 

3‘3 

化‘0 

18.7 


* 所有博 ±的百分巧 


禹口果資料龍货爲豁一些，脊研策瞬吝间的差剖 会荀所 攀 
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和。我化的主興资种来游是美国经巧帖遍 ( AEA ) 的《手册》， 
不过，己遮过 -- 些大学的校友卷宗对其进行了增补，后者反 
映出那些不属于美国经巧邮違•的博±，更可能是在企业和致 
府中，或化事某他职业，也可能已退休或亡故 T ， 在研究院 
从事学水研究的可能性孩小。®威斯康屋和伯克利有关博± 
的资料特别不完整，哥伦化亚化明显地糟糕。对于哥伦比亚， 
我们巧切用从校友档案中得到的职业分布情况来对情况不明 
的那一纽进巧分类> 这祥产生的学米机构组的肯分比稍低一 
点，大约为65 %。至于惟克利和威斯康漂，虽然其毕业生资 
料无法得到，但我们通过更详尽巧资料推断曲送两个研究院 
从事学术研究的毕业生相对来说更少一些，因脉，伯克利的 
这—比例可能接近其他研究院巧水平，而威斯康星还要低一 
些。同样玻，每个研编院在企化和政府中的博±的比例么间 
的不平衡很可能趋于缓和。 

挤身于学术驛的 2/3 巧博±在各院校么间巧分布较么当 
年大学时代更为广泛。不讶，研究院显然更葛欢膺巧自己的 
博±毕业生。博 i 生就读的研究院是化们独一无二的最大的 
雇主(见表 6)， 在我们的祥本中，巧于这条规律只有一个例 
外。送种近亲《殖的原因 * 很可能是由于 g 己拥有騎某个悍 
±的材料要比别的研究院所提烘巧详细得多也可信得多。这 
个论点主要通巧于年轻 的博: t 们，但在巧柯院校，一个抵理 
教授巧本校提巧巧可能性是其他地方相应学者的10倍，甚至 
别倍，这一点也是事实。 

对博±所巧的地域位置巧详尽分巧，更巧我们确假在学 
术市场上肯定存在着地方主义色彩： 52卿巧哈谢惇±生在东 
北部巧院巧巧教(巧 69 年)； 46 骑巧俏克利博走出在巧部 J 咸 
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表 G 巧巧年鲁瞄校博±巧属的主要祀巧化构 


1白 6 g : 江研亢机构 

伯克利大学 
芝加哥大学 
哥惟比亚大学 
哈碟大学 

麻省理了学院 
咸斯康星太学 
纽约市立火学 
伊利诺斯大窜 
密执安大学 
西北大学 
组约大学 
华盛顿大学 
耶替火学 
迈阿密太学 
密苏里大举 
拉特格斯大学 
£^兹堤太学 
普林斯顿大学 
斯担福大学 
加州大学 
韦孩大学 


化巧芝加哥柩哈俾麻省威斯 
巧哥比亚 理工康星总计 
大学大学大單大学学睛大学 



斯康星日 5 挪的博±生集中在化方的中部地区,等等。作为博 
-上来源的举生，也存在营类似显著的地区上的井萬 I ,因巧， 
巧切斬育非黃争集团原題还巧发拝着作巧。感 
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巧±的 巧巧巧 

衷 7 中列化了 ISM —巧巧年间各研究生院授予的博±學 
位的总人数，扫巧他们在 1950-1968 年间在杂志上发表作品 
的总数。出扳物的详表中多少存在点沙文主义，固为我們只 
统计 了英语杂志，不过很明显，缉正戚一失真是次要的。⑥ 


表7遗出的巧究生院中巧有博±的巧志出版物， 

巧扣^巧68年 


化克芝加哥伦哈佛麻省威斯 
利 哥化恋 理工康星 



大学 

大学 

大学 

大举 

學镜 

大学 

巧已日…19日3，博于人散 

如 

106 

116 

225 

30 

143 

至少发衰一篇论文的人数 

58 

79 

82 

153 

18 

百8 

至少发表一篇论文的人数 

所占百分比 （另） 

72•目 

74.5 

70,7 

68.0 

60.0 

47.6 

毎拉博±的全部论文； 

所有博± 

4,时 

目•巨目 

3.66 

主，94 

4.17 

2,06 

发表过论文的博± 

6.41 

7.46 

5.18 

7. 2日 

6.94 

4.32 

发表的论文篇数 

372 

5 S 9 

生巧 

1,111 

123 

2貼 

价值和巧币理论方而的 

论文所古百分比（琢） 

14.8 

26, S 

22.6 

1 18.4 

不巧 

不巧 


在几所主要的研究院中，栽表过作品巧悼±巧占的比例 
较太 r 大约有2/3的人至少发衷过一篇文章。芝加哥研究院 
每位博±是表文韋的篇数最多，与么水平相近的光作1克吊)、 
麻省理工华院凹及哈佛研究院，威巧康屋的博±水平却改低 
巧多 ——从辅计角度来看，只有后者的差异才具有意义。 

間-上巧間不 f 谭现象非常普遍(表8, 9)。齊卸培和巧 
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币理论领域中， 50 骑有作品的博 ± 仅发表过一篇文章 f 而在巧 
有经济学科中，巧应的敬字为 2 1 郝。两位最多产的博 j : 的作巧 
占价恒理论好面文章的13. 3 咏，前巧名（总数为10了名）的 
文章亩化 .8 %,在货币和财改理论方谣，这两个肯咎比分别 
为 10.6 访和 46.3 鄉（巧±总人数为96)。一旦平均主义波 

及到学水骄究领域，杂志、期刊的倒霉日子就巧始了。 


我们的研究跨越了括±们将近半生的时罔 ■ ■一 16 年间出 
版物的平均数。写作与不写作都是难更改的积习，因此， 

表8博±在巧有经济学科中发表的义意总巧，巧 50-1968 年 





博 . 

- k 





化克 

芝加 

巧松 

咕佛 

麻省 

威巧 


文 章 

利 

哥 

化亚 


理王 

康置 

，茵计 


大学 

大学 

火学 

大学 

学院 

大学 


0 

22 

27 

S 4 

72 

12 

7百 

242 

1 


U 

24 

26 

1 

23 

98 

% 

5 

4 

10 

20 

5 

10 

己主 

3 

2 

14 

12 

15 

■I 

白 

52 

4 

9 

田 

5 

15 

0 

白 

主 0 

5 

7 

6 

壬 

11 

■I 

4 

32 

6—10 

16 

17 

15 

28 

8 

10 

9 主 

11—15 

4 

9 


22 

3 

己 

53 

16—20 

S 

3 


8 

1 

1 

16 

HVJLt* 

2 

6 

2 

8 

■■ 

1 

19 

合 计 

80 

10 G 

116 

2己5 

30 

143 

700 


* 文專发表禪愚多的巧十为：怕克利大学的 K •福克巧，23篇;芝加 
哥大学的石•米香，41簡；哥惦比亚大学的 K * 阿劳，旦6篇;哈视大学的 
R - 藥常， U 措：棘省通工学睛的 G . 施诗劳航巧鱗；威斯康竖术学的 

背受，2日靖， 
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出版物总分如上的倾斜，随着时间的推移将違更严重。 


表9博±在价值和巧巧理茂方面发表的文奇，巧如一巧货年 





博 


± 




伯巧 

芝加 

哥借 

哈佛 

麻省 

戚斯 


文章 

剌 

哥 

hhW 


理工 

康星 

合计 


大学 

大学 

太学 

大学 

学院 

大学 


化值理跑： 








1 

S 

13 

8 

16 

4 

■ 4 ■ 

49 

己 

5 

这 

5 

6 

3 

A * t 

己 2 

3 

♦ ♦ < 

3 

3 

5 

■ ■ ■ 

1 < ^ 

9 

4 

1 

2 

1 

主 

' < ■ 


另 

3 

2 

王 


1 

< > b 


4 

6—10 

， ■ 1 

3 

1 

6 

1 

14 b 

11 

11一1日 

> > h 



另 


■ ♦ ♦ 

2 

16—20 

■ 4 > 



♦ 4 4 

一 ■ 


1 

21以上 

■ ■ ■ 

* 1 ■ 


■ 4 > 

■ 1 • 

s 4 ■ 

1 

含补 

1百 

26 

1百 

38 

S 


107 

货巧巧财政甫祀： 

1 

9 

10 

8 

20 

h > > 

7 

曰主 

2 

3 

白 

4 

2 

i 4 p 

< > 1 

15 

S 

1 

去 

1 

4 

■ ■ ■ 

♦ 4 J 

10 

主 

■ ■ • 

3 

1 

> ■ 

♦ > ■ 

1 b ♦ 

4 

5 

1 

1 

h > ■ 

2 


• P 4 

4 

0—10 


3 

1 b 1 

4 


♦ 4 A 

7 

11 一巧 

■ 4 t 

■ 9 ■ 

1 

■ ■ ■ 

# p 1 

王 

2 

合 

14 

己了 

1百 

32 


8 

9白 


* 米香，20篇文章> 

** 阿擇， 詔篇灾葦。 

■ ♦ ♦ ♦ ♦ 
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博±文 章分布上的倾蔚给衡量博主巧引证属性带来了麻 
烦。是不是要在计算时，将米香等同于芝加哥大学的17位 
不多严的慎±，或将阿罗与哥化化亚大学的名写作较少的 
博±划等号呢？ 一般情况下，我们采用的统计引证的方法 
(下文中将予《泌明），不考虑同一篇文章中的重复引证，而 
是巧予每篇文章一个罔等巧发言权。另外，还将采巧一人一 
累的计量方法作一些化较。 


2. 引证的方法 


—拉学者对他人巧引化或被他人引证，日益成为他在学 
间上的"惜贷者 a 的普通资料来源。引证对于任柯人肯定都是 
个难免有错误的指标，引证的形式藍别非巧大。在巧注中显 
示其学问的饱学之韦（这多少与亩老巧德圉情统有牵连），很 
难反映出己对池产全作巧的强大的知识影晌。而外表上很随 
便的学者 （肯定 在牛津和剑桥大学中受过教育)对引证的看法 
已超出了这个槪念举身，他机宁愿蒋乏曲巧为卖弄学问的表 
现。所有研究院的举者在自身引证上都步调一致。有些人小 
也冀異地避免提及他们最大巧"债务当我们对学者 fn 大量 
的引证进行汇总时，如同将要做巧那样，你会不得不巧信， 
化化种种羞别将大大减少。 


我机说统计於合计教能淹没每个人特有的风格，并不意 
味着汇总是一个恰当的方法。知识影响的性质是最多变的。 
背我们巧研苑中追寻养里谭豪，并引用永恒嗔入和巧巧化入 
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的概念时，或在援引萨缕尔森所掲示的偏好的财榜，影响的 
方向或是彫晌的范聞从遺理上说是很清晰的。一个创新者的 
著作金被其他人所接受并利巧。而当我们简单地一律不加引 
证时，影响力也有可能请大，马歇尔的长短期平均价格理论 
即是一个很好的例子。经济学家不巧地利用送神声望，但却 
常常是不化没有认识到马歇尔蒋它引入了经济学，而且也不 
明了巧论是马歇尔还是其他任何人都还没有承认它的实证意 
义。引证分巧对还算新巧著作可能最适巧，因丸在文献中， 
这类著作还巧来得及成为众人注意的焦点。 

我衍并不想夸大引证作为篱畳影响的尺度所存在的缺 
陷。学术争论吸引着注意力，因而引证和注意力对学者产生 
着影响。引证是将你的文章中对某一理论或某一间寇的阐述， 
转移到其他人巧文章中的一种筒便易巧巧方式，泻此，从更广 
的角度来看，引证体现了一种智力协作財形式。在一定程度 
上，引证就®影响> 它们是通过对引证文章的读者产生作 
巧，进而影1!^到学识的。 


引证的银担 

我仍选择了经巧学文献中耗两大领域用于引证分巧，"价 
值"理论（我们这样称它）与货币巧财政理论。按照《经巧学文 
献崇弓[»的条目，达两个领域巧包括的落围如下； 

I •价隹理论 

2.1 价值，价格和配畳猩论 

22.2 生产要素巧分配化額 " 

15.23 垄断•集 中- 贵争 
口 •货币巧财致親话 t ‘ 
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2,3 总畳和货巧理论 

C 特别其— 2.33) 

9.6 价格 * 適货 膨胀- 通货较缩 
9*9 货币政策 

(_ 特别是 9.90—9.93) 

10.2 寻求经济稳定与增长的财政政策 
10.5 公共债务与债去致策 
13.3 战时戟资与稳定政巧 
(将别是口 .32 — 13.33) 

对于 195 日 一1955 年闻获 博± 学位的人在 1950—196 8 年间晚写 
巧每篇文韋(在编入索引的杂志中)，我朽都将其中的毎位窺济 
学家被引证的次巧£^及引证的类型（资成的，反对的 I 或中立 
巧）进巧了编集。出版物被々为 S 个阶段 (1950— 1957 年 ，巧 58 
一巧扣年和19目 3 — IMS 年)，便于研究引证的变化——通常 
得不出重大的综论，这也许是由于样本量太少的缓巧。我化的 
主要巧究是基于送部分文章巧影响迹象及其看法而逆巧的。 

应巧巧巧巧计引巧巧巧量？ 

在某篇文韋的字里巧间中，一个人被提及巧次数是刻■他 
巧影晌范慶的一种可巧睛衡量。但这种方法并不严密，因为 
在一段文宇中，就某一论点，一个人的姓名可館会被引化多 
次，而随后就销齊藍迹了。在计弊引证总数时，我們统计的是 
符合下述条件的所有引证，即每段中对任何权威的引证不能 
超过一次。 

然而，引化总數未必是衛畳一个人影喻的适宜方法。主 
要的博±引证者具有很大的热巧，酉此，我巧将巧致成的 
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(或不赞成的！ ） 達济学家的引化堆巧如山。技种冲动的弓 i 证 
者玄一就是 E ， J ‘ 米香，引证希克斯 ee 次，利特尔巧次，卡尔 
多次,而 迈伦， 戈登常常想到莫迪利阿思[引'距 55 次） * 
类似的苑有罗 怕特- 多夫运巧1证里扇杨夫"次)和罗怕特* 
斯特梦茨 对冯- 诘伊量和摩根斯坦的引证(毎人31次)，等 
等。送种注意力的集中能从参照表1中 所别的 价僮理论领域 
的主要博±弓1祀者中得到一定的反映。① 

迭些迸发的热情或许并不能令人大吃一惊，但它们却引 
出了一个巧题：我化到底希望我巧的引证去衡量哪种影响？ 
我们会发现，瓦尔拉在价值理论领域被引化盧频巧的名尊中 
化居第 S ， 巧被引化160次，其中93次来自库恩巧(而且在 
30位最多产的博±引证者中，另外只有10人曾提到瓦尔拉）。 
这个影喃’面比阿尔弗甫德•马歇尔要窄得多，马歡尔仅被引 
证107次，巧其中只有18次来自最教繁的引证者 C 米香和 
Hi 莱文），并且在30《主要博±引怔者中有17《对他逝巧 T 
引征。还存在大堂其他的引证面或窄或宽的巧子，你不巧仔 
都看一下表10中化值理论领域的引祀样本。 

为了更巧地衡堂枝威的影巧面，巧们苛 ly 在各禅引证的 
统计方法中进行选择。对曾经引证过权威巧博±人数的统计 
方法， 前面已 遂采用进，这种方法看超来是过分严密了。而 
另一方面，如果肯皮思•阿罗在不同的文章中重复不断地引 
证萨凌尔森 （40 次），那么与他对贝恩和马夏克的引 化仅为 
一次相比，在统计时，萨缕尔森应更有化值。对引化的完全 
合狸的度音应 从一神 合恩的镇量学术影响的方法 出发，巧巧 
化恰怡缺少这样的方法。 

作巧现有几种方法的折衷产物，巧们巧采用对权威至少 


293 


•h --— 

粟 10价值理论方面巧引证 

抱名 

引证总微 

兰个最频繁的引证者对 
每个人的引证（％) 

請克斯 

268 

50 A 

萨缕尔燕 

209 

39.7 

瓦化拉 

160 

80.0 

利特尔 

151 

73,5 

马歇尔 

107 

44,9 

卡尔多 

83 

79*5 

冯-诺梓曼 

68 

83.8 

施蒂格勒 

67 

31 -t 

兰格 

63 

79.4 

杂特 

49 

38‘ 8 


引证过一次的文常的数墮傅为统计引证的遍本方法。我化主 
要的兴態在于度量郁究院的选择对巧±的跋响，为化，就需 
要有一种度量影响的方法，能够避免一些引证较多的人主宰 
整个综论。 W 至少引证一次"的采頂是一种基协，即剔赚了一 
篇文章中对某位权威的《次参照，但在揭示学术影响时，賊 
予多产的膊±fe^较大的发言权，因为巧們确信牠们当之无 
愧。 ® 当我们说（表1。萨缀尔森被引征 U 次时，意思虐指 
博±写的文章中有 U 篇对他至少引证过一次。 

I ♦ ♦ ♦ ♦ 、 

巧成性的与坛巧巧 巧引巧 

W 位从事引证分析的研究生被要來锅引证分为《赞戒惟 
巧"、^S对性巧"新A中性巧"s类—如果实在弄不 清一个 弓{ 
证是 A 赞成性的"还是"反对性巧 "的话 ，就归入最后一类。在化 
化划分的5, SSI 个引证中，大約6 48 个是赞成性的，566个为 



及:对性的——迭种湿和的抵贼正 如休- 多尔顿的著名评论， 
即经济学家互相接受别人巧脏衣服去犹。 

， 通常，引证是很容易区分的。树如，当埃克斯埋(巧有 
威尔逊)发表如下见解时，肯定是辣成 H * M •莱文森的："我 
们从莱文森开拓性的研究中受益匪巧，他在其定牲分折中强 
调下工资总额和关镇谈判交易的重要性。莱文森从对巧位数 
的制造行业全年数据的分析中，发现了利润巧中必意义。他 
得出的另一个重要的巧定性结论是生产率和产出变化不是屏 
释工资的垂巽变量。（埃巧斯坦和威尔逊19日2年，第 4 02页）。® 
巧而，姑莱常常要居用一个人的诡辩才能。不巧细想一下 
希克斯对帕廷金的评论文章，它是这样巧头的："我（从送本 
书中）学到的主要东西并不是作者意敏教诲我的那些知识。" 
0-9 日7年，第 27 3巧）。巧一个人居然没有弄清目己要表达 
的中如愚思，这并不是充满敬意的> 但同时又说一拉经济学 
家能教诲这位约翰先生一些东西，这是赞美性的一因此， 
送一搜话披归入中性组。虽然不存在明靖巧、情如其倚的分 
类，但我仍相信这种划分是比较连赏的。⑩ 


谁是巧引化者？ 

我们可切将在 1950-19 巧年间避巧学博±所写的我的 
迭一领域的文章中，每位姪巧学案(或其他人)被引证的频率 
列成表。黄测定学究们的忠诚巧有才智人±巧滤别，我化本 
着简巧的原则，巧基靖教据表中省睹 T 一些潜在的权威。因 
此，我衍在制表中仅包招了对下列人员的出版物的引证； （0 
各研究院 1950—1955 年从事硏究的全体成员, （。文 缺中的 
杰出人物。@ 
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所选挿的权威化我化在回踩中所希望的要少一些。不属 
于学院賊权威是从遗当义献的非常简单巧概况中搂集整殖 
的。比如，按我 fn 拘标准，唐•帕廷金这个被引证次数最多的 
货币遂巧学家么一，巧有巧入符昔条件的化值理论家的行 
巧 I ，选样，表中就没有包括有关价值理论的文章中对他的引 
证。依化类推，我化排膝了许多引曲，特别是对一些研究院 
许多研究人页的引证，因为喪的的研究中不包括这竖研究院 
的捶±。可 y 肯定，被漏掉巧人《即使出现的巧，也縣主要 
分布在表的盾半部分 . 

由博 i 所进巧的引证在杂志文献中当然不具有代亲性。 
巧规定年巧中的一组人，其志趣一^■阔读和璋作，棠张一般 
同行更近似，而拴种相似法由于对少数儿所主要硏究院的瞬 
定又得到了加强。然而，送几所巧究瞄造就了大部分杰出的 
姪济学家，因此， 可&[证巧 与更广泛的姑结相比> 读些研究 
院的博 ±化| 在从事砕硏的主要年代中巧及映出巧引证习愤， 
为诲量影喃力提供了一条更往的途径。 

写作乃至少数异常多产的博±引证焦点的试分集中，称 
会对引证统计产坐很大影喃。在这方雨，这些博±与一巧的同 
巧巧有太大的区别：大多数经巧学家很少写作，多产的只有少 
教 J 在昨者中，有些人在引巧上表斑得非常苦裔，而另外一些 
人滥于引证，做乎每引证一个娃氏都告产生意療不到姑效畢。 

巧下^节中，我巧将总结引证的塚率，因化，不可遊免 
地要引入译文作为街量城引祀权威的畫要法或影贿力的指 
标。它在很大疆度上是一个搭不巧少巧参照。在货巧和財政 
楚济理论中，我们总综出的杰出 者是； 前恩斯，被引肺: 61次> 
弗里懲浸， 4 日次（希克斯，日 4 次*帕廷金，31次* 及庇 


古， 31 次。没有人会坏疑其中的節四拉是战盾数千年这一领 
域中最有影响巧知识界泰斗。（庇古很巧能将其名望归功于对 
庇古效应的巧彼。）但是，我巧的方法并不很准确，娃是由于 
名单中有许多遗漏的缘故。我们必须提醒你，一个经济学家 
无论被引证得多么频巧，給非他在概货性的文寧中被提到过 
几次，或者他是我 巧的研 究中所包括的化所研究院之一的研 
究人员（每个领诚5个研究院，在两张表中出现4次），©巧 
则，就不会将他統计在被引化者中。 


3,巧究院巧博±巧巧响_ 

最忘再回到引证上来。让我们立刻描绘一下我们已姪作 
过分析的两神文章的样本：有关价植理话的文韋及有关货巧 
和财政理论的文章。这些杰出"权威 。(这 个千足 巧维多利亚巧 
的字眼也不会使我化忘记，对那些引证"巧威"的人来说，有 
些"权威 " 是对手或笨伯）的名单按每篇文草"至少引证一次" 
的頗則列在表11和表 U 中，相应的总的引证名单哥参熙表 
2和表3。与有关货币巧财政理论的文章相化，有关所植理 
论巧文草中引证的经巧学家人敎较多，因此，在前一额域， 
我化列出的人名巧围要更广泛一些。 

我們最房再一次强调，苗于对所包巧的瓷济学家规定了 
标准，因而许多杰出人物从名单中漏掉了。不过，尽管存在 
这个强横的限制性条款，称下苗几位为迄今为止博±巧所涉 
及的综合经济理论方面的权威，还是相当有巧握的: © 两张 
表中引证次数，希克逝为10日次，孰恩斯,91次，萨漫尔森， 


P ‘ A + 护鹽尔載 

6 

15 

J - R ， 希克斯 

9 

18 

A - 马极尔 

壬 

16 

G J - 施媒碟勒 

王 

15 

K J - 阿眾 

0 

11 

M - 弗里德畳 

1 

9 

W * J . 鲍黃尔 

4 

日 

JM 郎恩斯 

3 

7 

L - 瓦尔拉 

6 

日 

T - 西巧夫斯基 

5 

工0 

F H 杂特 

5 

9 

F 茹迪利阿拒 

0 

6 

V - 帕雷巧 

1 

7 

A ，。 巧古 

2 

10 

W 里昂愼夫 

4 

4 

J •巧，诺利曼 

1 

5 

0 摩艰斯坦 

0 

己 

R . M ‘窠，谐 

3 

6 

N ‘卡尔多 

2 

8 

O - 当:苗 

0 

3 

K E . 傳尔了 

2 

7 

王 - M ‘ D - 吊!特尔 

0 

10 

H - 雷待林 

0 

5 

H - A ‘西蒙 

0 

3 

A ， P . 勒纳 

1 

丘 

J ， 罗宾逊 

5 

2 

J S ^ 贝恩 

0 

0 


巧 11 对巧威至少引证一次的抗值理论方窗的巧文，1巧0—巧说年 


_博 ±学位来自 五所院校 

拟 威 li * 完利畫 加屏' 比 哈褲 廊堪理 : 

乂学 大学亚大学大学 IL 学阮这计 


S 扣站 S3 M 巧 U 巧 U 巧 S 巧 。 U S S ?3 巧 U U W W 巧 

♦ ♦ 

♦ ♦ ♦ 

、 

余 ♦ 

• • 

76 21 2 0131 2011 2 10 0 10 2 0 1000 11 


S 巧？！ 953 U 5 S 巧97目5576巧 88 .gos 7 了； 3786 了 6 

^ ^^w5^647573^5199428355641s 





298 


(绩哉〉 


巧： t 学化来自 五所院棱 


权 威 

化克利 

大学 

芝加巧 

大学 

哥惜比 

亚大単 

睁佛 

大豐 

脑省理 

工学院 

总计 

T > 库普曼 

2 

壬 

5 

3 

1 

1 百 

J 马希亞 

百 

2 

宙 

S 

0 

1-5 

J . A ， 熊镜特 

% 

1 

3 

8 

1 

15 

A - 怕格森 

0 

2 

7 

5 

0 

14 

E . H * 张烟怡 

2 

2 

2 

8 

0 

14 

J 杜森巧里 

3 

2 

a 

5 

1 

14 

M-W ， 窜德 

0 

3 

4 

7 

0 

14 

R.G+D. 花俗 

1 

4 

2 

4 

t 

12 

A - 古诺 

1 

1 

己 

4 

1 

12 

R 多夫是 

1 

1 

0 

9 

0 

11 

R.F. 哈罗德 

0 

2 

2 

6 

1 

11 

L R- 克第因 

2 

0 

1 

8 

0 

11 

E ， 库 

0 

1 

1 

9 

0 

11 

J | 巧宾 

0 

2 

2 

7 

0 

11 

GiSi 贝克尔 

0 

王 

2 

S 

2 

10 

J - M 、 克拉克 

1 

1 

主 

4 

0 

10 

P H - 道格拉斯 

2 

2 

0 

6 

0 

10 

J - T * 邓沼普 

0 

1 

1 

8 

0 

10 

0- 埃克斯皂 

0 

2 

王 

7 

0 

10 

W ， J ， 巧尔銷 

1 

0 

0 

8 

1 

10 

L A - 梅巧勒 

0 

2 

5 

3 

0 

10 

D 眾估逊 

其地被引证者： 
曰讲及日次丄 fc 

3 

4 

0 

3 

0 

10 

C 3 白人） 

22 

52 

57 

116 

3 

255 

1一 4次(巧人） 

18 

28 

32 

70 

生 

152 

技计〔163人） 

127 

325 

324 

59 百 

百9 

1,430 


299 

巧 12 对权巧至少引证泣一次的巧巧巧财政理论方面的论义， 

巧50—巧巧年 

博±学化来白 五所院^ 

权 威 伯克利芝加哥 哥吃陡 哈佛威斯康 

大学大学亚大単大学星太学 載诗 
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E * D > 多马 2 

I * 前雪 0 

A - G . 哈悚 0 

S ‘ c > 蒋硕杰 2 

R - F - 睛罗德 2 

H . G， 约翰迹 1 

J A - 熊彼恃 2 

K* 布论納 0 
S * 扉兹組茨 0 

o - 兰格 0 

R * T 赛尔登 2 

D . G - 约翰疆 3 

F . H > 奈特 1 

T， 床普曼 0 

E •反. 罗尔夫 1 

S - H‘ 斯对」克恃 0 

费尔纳 4 

W * 里昂 j 易夫 1 

A * W ， 马吉蜗 1 

A * E - 里巧 0 

R - 特锥 0 

J - W 安杰尔 1 

0* 布朗巧 0 

J T- 邓洛普 2 

J . K * 加尔布皆思1 

E . J •巧密尔顿 1 

F * 马克卢普 0 

L - W * 巧茲 0 

心 W . 菲利普 日 


其他被引茄 1—4 次 
的人 (目 6人 ） _]S 
总计 (110 人）101 


(续 衰） 

哲学博古学位来自 

权 城 化克利芝加哥 哥您玉 威新泰 - 

•人學 大學亚女学大学运火学 挣补 


0000999技888 了 777766666目5556555 
1-111 


4 

1 

1 


6 

d 

8 




ooloooloDtoooooooooooDGOOOOOO 3 


7 

呈 


反23654415身 002424121 A 410230514 


0 14 


130161002 


玉201310王 00 王 0 


2 


9-8 

14 

-1 


3 7 2 


314331343220222 


0 壬 0 3 ] 6枯 


6 

3 


7 

2 
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90 次;弗里德曼， 73 次;巧古，日 6 次。(:如果我打^引证总玻为依 
据，则前四名1不变，第5名易为帕廷金。 ） 但是，辭若巧们 
将研究的触角伸向其他倭巧学领域，那么许多名字出现巧巧 
率告相应地有所提高，加 德纳- 米恩巧很巧能在产业组巧方 
面独占 壁头； 约翰逊，梅获勒，米慾，纳克斯和瓦伊纳在国 
际贸易方面化于支面地位1而在劳动经巧学中统领风骚的是 
泌利克特和道格拉斯，如此等等。如果再将研究的面扩廢到 
其他硏究院，得出的结果巧更是捉摸不定的了，但是，刘在 
名单之首的几个人的郎序大致上不会有化么变化。 

不同研究院权强名单么间的巧似性足 W 说明， 人們 巧仅 
需要一种化值理论与一种货币和财政经济学理论。周此，3 
个大硏巧院 C 芝加哥、哥惟化亚和哈佛）各自的博±生引证了 
各自的价值理论领域中26名突化的权威，切及货币和财巧 
a 论辄域中18位杰出人物。为了更摘要邀衡量出不同研究 
晓间的一致性，在表13申我扔引出了相关系数（通过 los[C 
+ 1〕计算得 巧的， 送里 C 是指引也统竹數）。@ 

在化值理化方面，不同的相关系数(涉及49位努出权 
威）大体上在0.3-0.4么间，只有 S 个妍外很惹人 注宜； 化 
苑刺和哥论比亚义间互不巧关，而芝加巧和巧化化亚义间却 
相关密切。在货巧和財改理论方面，相关盾度要低一些—— 
巧们首先发现，在经巧学的法一分巧中，权威们的观点巧显 
戚不太一致。⑥ 

驗了巧± 仍所具 有的引化本该学者这一畴巧外（对这一 
点我机在下文中还蒋述及)，很难巧出送些研究院么间在引化 
习惯上的系法徙差劳。在价值理论方面，能够找出"部分孩 
多地引用数学方法輯经巧 罕家， 所襄研葬院巧巧主引远繫学 
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方法的 ffi 对频率太致相等。罔时，还能辨别由一部分在福利 
经巧学方面比较巧跃的姪济学家 i 旌里差异要大一些，侣是 
也只有麻省理工学院的悍击对这举辑湿示出近乎病态的兴 
匙。最终，如果区分出若有大量实证性著作的经济学家，那 
么他们被每巧研究院的博±引证的次数大致相等 巧立利 
巧麻省理工学院的博±可能靖少些。掠的说来，这一结论与 
许多姪济学家 C 包括巧们自己）头瞄中的巧象是一致的，即价 
值理论是一个为大多巧有能力巧資巧学家所接受的定义完善 
的学科。 

在货币和财政领域，研奔院么巧睛差别棘大。如果我们 
不严格地将凯恩斯主义者划为一组，®那么，各巧究院的博± 
间就不存在大巧差别——每个研究晓的引证中大巧有1/5是 
计对这一组的（实际上，芝加哥这一比倒最离，为 22.5 项）。但 
是，类似的对贷币主义学派的分组甸巧乘 T 舉大羞异:@哈 
巧和巧克利的博±对货巧主义学巧的引祀巧亩1/10,— 而巧哈 
比亚为1/6,芝加哥为1/5。 

巧巧的巧忠 

« I 

研究院的博±很自然地对本搞同 C 的著作引证得至为频 
祭。化仅是熟识就舊导致这个综果,更何况还存在着友畦， 
甚至巧能是灌喻的因素。与熟识相同的因素——非常了解情 
况——导戟英国经济学家化先引证英圉人的著作，美国 A 也 
是如化。对情况鮮了靖还可能导致博±们的引证过姑集中于 
其他薰名研究瞄的学者。为提供化桓理论的样本，表 U 中 
列出 T "' 至少一次"的引訊分巧。域然,许多经巧学家不包括 
窜我 fa 拆说巧化 威中* 化们都在列出的几新研秀院之外，然而 

• . - - f 
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表13研究院间在对权巧引巧方面的相关性; 
引证过(至少一巧)巧威的义普 

« 


巧鑛亚 

哈视大学 

麻省理工 
学院 

咸巧嫌星 
大学 

价值運怎，突出巧49名权戒： 




伯克利大学 0-36 

0.07 

0. S 3 

0*39 


芝加哥大举 … 

0.60 

0.39 

0- 主己 

• ■ P 

哥僧化亚大学… 

4 4 9 

0.27 

0.39 

1 " 

哈備大学 … 

b * A 

A ， ■ 

0,主7 

n 4 9 

货币巧财坡理论1突出的54名权威 



伯克利大単 0.19 

0,31 

0.23 


0.21 

芝加哥火学 … 

0.46 

0,25 


0.09 

哥恪比亚大学… 

1 4 ■ 

0.31 

■ * 4 

0.42 

哈佛大学 … 

1 g ■ 

■ J ■ 


0*40 


注；相关系數介于10的 Ci 十 1) 薄 log(Cj 十 1) 义间，孩星 Cl 是指 i 研 


究院博±的引证数。 


巧14价值理论方面"至少一次"的引巧(百分比分布) 


博 ± 

本院的权威 

其化四 巧院校的权威 

其地权威 

巧巧利大学 

7.1 

41.7 

化2 

芝加哥大学 

13.2 

芒6,8 

村‘0 

哥松比亚大学 

9.6 

注 2.1 

日日 *3 

哈佛大学 

13.7 

S 1.1 

5己,2 

麻省理工学院 

15.3 

27.1 

57*6 


尽管如此，惦上們的引证遂是大量集中于那些高产学者。 

表15和表16是各研究院所属博±的炬巧表。"地方主 
為。擇数的计算方法如下； （ a ) 计算其惟兰巧大研奔院的出巧 
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表 15 五巧院校学量间"至少一次"的引证：巧值理论(亩分比分布) 


被引证者所属院校 


博±的院趙 

化克利 

大学 

芝加巧 

-火举 

哥 ffrfc 

蓝太学 

增褲 

太學 

麻省理 

工寧院 

合计 

他克利大学 

14 ‘日 

32.3 

8.1 

57 , i 

17.7 

100.0 

芝加璋大学 

13.8 

33.1 

13.8 

20.8 

18,5 

100.0 

哥伦比 亚大举 

17.0 

£9 ‘日 

23.0 

12.6 

17,8 

100.0 

哈佛大学 

20 A 

19.6 

10.7 

30.4 

18*9 

100,0 

麻省理工举院 

巧 ，0 

1 S .0 

8,0 

28.0 

36*0 

100-0 

地方主义指數 

*76 

1.19 

1 ‘糾 W 

1 心 ** L 83 * 


* 与整数显着第削10爲的水平， 
^与整敎显著差别5為的水平， 


表16五所廣校学吾间"至少一次"的弓1配货巧和巧政迂论 

(百分比分巧） 


被引证者所属院校 


博±化院校 

化鬼利 

大学 

芝加哥 

太学 

哥俗化 

亚大学 

哈佛 

大学 

报省理 

工学院 

合计 

化克利大学 

S 3.1 

巧 ,0 

17,3 

28.8 

5.8 

100,0 

芝加哥太学 

3‘6 

61.8 

10.0 

53.6 

0*9 

100.0 

哥佗比巫大学 

16,2 

£ 9 .i 

17.6 

30,9 

日 .9 

100.0 

哈佛大举 

9 -圭 

34 - 日 

10.8 

51.8 

3.6 

100.0 

麻省理工学院 

7*7 

15.4 

巧 + 4 

38,5 

23,1 

100.0 

化方主叉招数 

1.87* 

2 . 0 日如 

皆 0.38 

1 ‘巧刊 

4 > 9 目州 


* 与壑數茹著差别10爲的水平* 


** 与擊致显著差那 5 务的水平々 





物中，对 i 学院引征的百分化分布，其中，不包猜博±对本 
院学者的引证。® 0>)取四所火研究院的送些未加权("预期"） 
分布的平均数，弁调整为 100骑， 乂而得出对五所研究院 
学者引巧"预期"的相财巧率。 ®( c ) 巧这一引证的预期巧分 
比去除该研究院 搏壬巧 实际百分化。这个计算过程能龍导化 
地方主义指教。树如，在价值理论方面，怕克利的博丈对本 
院学者的引证 r 至少一次 a ) 占对五所研究院学者全部 引证的 
U .52%。 在其池大巧究院博±的引证中，对伯克利学者巧 
引证占 19.20%, 则迭一祀数 （U.5V19.20=0.76) 衷明， 

在这个学科的地方色彩不浓。其实，炮方主义指数也有一点 
狭度么彩，因为它化取决于博古对其他妍究院学者的引证，不 
过要想加 K 改进，需要对引征进巧复杂的硏究（送项工作也 
许得由著名学者从事）。@4至少一次"的地方主义巧歎和引化 
格局在表15和16中也有体现。 

所有统计上可信的地方主叉指敎都超出1。③哈佛一贯唯 
載独尊，芝加哥的(货币理论)和哥伦化亚巧（怖谊理论)也章 
不迹色。掠的来说，博±论文很少的研究晚，这一指数出较 
商(麻省理工学院巧威斯康星大学)。如果分巧全部引证—— 
送些表格财"至少一次"的引证为基摘——那么，通常会发巧 
本位主义色彩甚至更加浓厚。 

如果我们把整个財巧分成 S 小段，会发现地方主文指数 
不太稳定，但并巧有显示出随时间的推移有明显降化的趋 
势。 

对于只发表过 （1) 3篇或3儲拭下文章，和 (2) 4篇或4 
篇 y 上文章的博±，也计算了本化主义指数。因为挡下假设 
似甲是有潭珪的，即疆多产巧学者，藏韦掉壬义赁骇诸巧, 
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因为他巧从臺的研究范围更广，而且对于所在的研紀院提供 
的举术支持依赖董小。但是我们役有发现上述差异。、 t :, 

将弓 i 证划分为赞成性的或反对性的(或中蜡巧）， si 使我 
仍进一歩了解研究院间学术往来的淸巧 L 。 @在价值理论方面， 
在对6巧研究院学者的引征中，教成的与不赞成拘化例为 
3:2,而在对所巧权威的弓[证中，这一化侧大化为 1:1* 大 
多教引化属于中性！在货币和财政揉济学方面(见表 17), 态 
度蟹明朗得多。非中性引曲的比例高出一大截，鼓是对这一 
単科易引起争论的特点的补充证明。详部情况见表18。 

表17弓!证的分卖(石分比分布） 

五_所院校 其 化权威 总计 


价偵理论 

赞成 

9.4 

4,8 

6*7 

中立 

84 .b 

83.6 

亂日 

反对 

6.0 

8.6 

7*6 

巧 巧和财政理论 

覚成 

24.1 

巧 *2 

20.6 

中或 

60.3 

67.日 

6主.百 

反对 

15-6 

14 >3 

14.8 


如果我们承认所发现的斌同性与反对性引证么间大致为 
3:2的比率是^个硫准愤话，那么，在价值遥论方面，各研 
究瞄间就不存在化么重大的差別。芝加哥的博±在提到哈佛 
时饱含贬盧(张伯化绿常将这种态度财咎于奈特骑影响），颇 
同样地，麻智理工举院的博尘对芝加哥也不友好，但是，赖 
的分作桿灼是随那玻动的。在货巧和财政理论巧巧，情货稱 
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例是变叱聊。狹揣的本位半义很明显（哈佛的博±在诚的 
引化中对本校的同仁表法了敬意，含贬意的只扛^鄉；化克 
利也同样走板端)。贵叉引证也同祥暗示出了思蔥体系的斗 
争；一吸来说，伯克利和哥伦化亚的博丈对芝加哥学者反对 
性 的引巧 为同一时期的1/5〜1/3。 


4. 权巧与博 i _ _ 

仔菊脚考察可凹发现，在我的的研究中，被引证巧突出 
权威就是他化自己。改就自然而然地产出一个基本的间题， 
一个人是通过火貴写作而成为权威的吗？还是引证在很大程 
度上并不取决于写作？我化的分巧中省略了书籍，迭就愈味 
着邦案肯定不够全西，存在着一点偏差，不过，即使是不全 
面的咎案也不是毫无价值的。参照表4和表5，我衍巧出了 
从1886年到巧 M 年间，每朽:权威巧写的有关价值和货币理 
论文章的總数。@ 

我们预料，并得到证实，尽管我们的《单仅限于杰出的 
权咸，但出版物和引证玄间存在的某种对应关系却使得化版 
畅对引证的影响不太明显。梦怕特 * 默顿 E 论述过科学中的 
>马太效应"，并将其辭辭为作者巧知名度越商，其著作也越 
受赏识 C 默颗，巧 U 年，第〜 45 日页)。 iE 如他所指出的， 
对于潜在的读者来说，当 他巧化 浩絲的文献中选择所要学习 
的著作財，作者的《望是 一 个姬有债值梢向导。不过，巧对 
于对巧者情况的了解来巧，仅仅受传者《望的影贿而接受一 





本擧作，腺…点尚宋得到证实。不管怎么说，被引证最多的 
披威蟲裝多产的权威 t 在价值理论方面，丑位杰出权威发表 
了 liS 篇文谭，在货巧搔济学方面，相应的数宇为 73 備。 

对巧 so 年挡前和1巧0年 W 后的有共价值理论的文章中 
A 至少一次的引征数进巧回归，我们会得出 

引证 = 11- 8十 0 - 93文韋 UM - 巧+ 0,95文章 195。 - iM , 
( t =2*55)(2.40) C 2,7 B ) 

(心二 0‘327) 

在货币和财政窓济学领域中，樂似的引证方捏为 

引证= 8，09 + 1 • 10文章心6— 19 W + 0 • 58文章 iMo-iMB 
(t = 2,31)(3.19) (1,69) 

( R 。 口 0,2日 4) 

由化可见，价值理论方面的引证对1950年挺前和盾的出版 
物给与了同等的关注，而货币理睹方面的引祀对旱期的出版 
物更加重视，这与一般认为义章应该而且游实是随时间 
賊蜡移而挺值的看法截然相反。很可能是由于仅包括1950 
年扁被频繁引证的权威，馆得呆章赔值的趋巧姐巧杀了。这 
里，我们述近实了引证和出版物间的线性关系，挡及文章存 
在審 A 报酬邁増"的蹟巧。文章的数量在价值理论方巧达到19 
篇，在货巧理论方面达到11篇么后;> 对文韋引证的弹性就 
超出了 1。® 

对于权威发表的文章，各研究院的博 i 在弓 j 祀中巧有大 
的差别。在折植理论方巧，各研究院的桶关系数在 0*431( 哥 
伦比亚)至601 (化克利）斌姬围中,在货巧经巧学方廚，相 
舆性较低，变异鹿爲大 （从 0‘ 189 [带巧利]至 0. 432 [芝加 
哥])。货币和财玻经巧学与价借趣论 相化， 其巧破物对引匪 
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巧影贿较弱，遗一点与我朽一哉的结论不誤而合，即在前一 
领域中，相共性较易改蛮。@ 

巧 w 间的关系 

为了了解在科学著作中， fl * 么人巧 W 被称作化伴或对手， 
巧们硏究了活跃的（那些1950年后仍在写作的）枚威间的相 
甚引巧。我們槪定，陈非太違巧引征明显含有度患，巧则它 
們会揭示曲伙伴关系，特别是伙伴之间会巧互引证。即使是 
在这个简卑假定的基础上，权威间关系巧划分通常也是轻而 
易举於1。 

首先，化我仍从馈单的关系入手。我衍滿信，下面是一 
些明显的伙评矣系的实例 t 骄是在化值理论方面）： 

1. 萨蠻尔森 （1) ——索洛(2)。令为 C 1) 对 （2) 的引进， 

令 F 为资同的巧分化， U 为不赞同的巧分化，则 

10; 0) , 

2Ci=19C ； F==i5.SiU=0 )。 

2. 阿罗 （1) ——索洛 （2): 

iC2= 6(F=OjU=0) , 

£Ci^9(F=22.2jU^0), 

3- 阿罗 Cl ) ——萨滲尔森巧 ）1 

40 (F=^ 10 • 0; U= 0) , 

= Ct =20 CF =^15 j U =5), 

也巧还应孩再添两郑： 

4,希克斯 (1) ——萨缕尔森 C 2 )i 

iC3=$CF=12-5 ；U==I2.5), 
jCi = 56( F = 12*5, U 二 16,1), 
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5 -化格森。)——利恃化 (2): 

iC 3 = 9( F =33.3; U = U .：1) , 

2。 = 6( F =0， U =0)。 

如果认可下面的关系为对手关系的话，耶么，这方面巧 
鼠的例子就更多了. 

1* 萨場尔森 （1) ——勒纳 (2); 

iC 3 = 16( F=<]fU = 12 •日）， 

aCi = 28 CF =0 f U =67.9), 

2. 萨缕尔森 (1) ——卡尔多 0)1 

iC 3~23( F =0 jU =13* O ) , 
iCi = 10 (F = 0 ;U = 70.0)。 

3. 索洛 （1) ——卡尔多 （2), 

iC ^ = 13( F = 0； U = 7 .7) , 

2 Ci = 5( F =0 ;U = 60)。 

4. 索巧 （1)^ —娶宾迅 (2), 

iC 2=-7 CF =0； U =42.9), 
sCi = 18 CFsO ! U =66*7)。 

5. 阿罗 CO —— 化格森 C 2)( 并不是礼尚往来的 )1 

16 ( F = 6,2! U =^ 0) , 

击1 = 56 ( F = 0| U = 48，2)。 

6. 阳梦 （1) ——利恃尔 （2): 

iCa — 26 CF =11*5 ;U = 61.5), 
j 3 Ci = 30 (F = 0* U =50)。 

7. 卡尔多 Cl ) ——希克斯 (2), 

iC 2=10( F =0; U =50)， 

* C * = 6( F =16‘7; U =33‘3 )p -‘ 
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S . 萨 缕尔森 （1) ——梦宾逊 
iCa = 15 (F =0* U =6-7), 

2 Ci ^7( F =0 ;U = 42 .9)。 

由于义叉引证太沁，我们无法对大多数其他巧能的对手进行 
分析。 ® 

该里出现了两组伙伴。齿阿梦、萨缕尔森和索洛组成的 
剑桥组(美国）始终西结一致，并一贸地受到由卡尔多和影宾 
逊沮成的剑桥组 C 英国）的巧对。希克斯更傾巧于美国的剑桥 
组。此外，如果巧仍财那些交叉引征还算多，恒与上面所帯 
要的数量(每方4个)相比又少一些的措挡进行分巧，还能区 
分出男外几组伙伴： 

1. 垄断性觉争学派，包招贝恩、张伯伦、寅迪利阿退和 
斯坦爾。@ 

2, 巧入 一产化（及有关分枝)组，由多夫定、里昂惕夫和 
索洛组成。@ 

3* 其化人含糊地梅之为芝加哥学狠 C 虽然施蒂格勒被则 
归哥化比亚派）；贝巧尔、弗里德曼和施帶格勒。@ 

另外，还揭示了一些明显的对手。⑩ 

我 化在表 19中将衍值理改领域内己則分近的各組博± 
巧引证进巧了社总。很显然，投入一产也领域主要受到伯巧 
利和哈巧的关注，節其他廣校很少有人感兴趣*垄断性宽争 
对晦佛的独一无二的号巧力更为突岀。一方是哈佛巧麻省理 
工学院，另一方是芝加哥，它们引征的倾向截然巧反，这一 
点非常惹人注目，而哥化化亚却位于两极之间，态度模棱两 
巧。 

爲巧权威很少能独划钟为巧巧清巧的小组 P 苟巧只熊挑 
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出少敷搭挡： 

1，梅巧勒——哈伯勒： < 

iCj= I3(F=0；U = 7.7)^ 
aCi=10(F=4{);U = 0 )。 

2* 希克斯——巧翰逊： 
jCg = 3 (F = 0 J U = 0) , 

决1 = 9评=22.2!11=0)。 

3. 汉森——萨缕尔森： 

iC,= 3(Fs33.3*U=0), 
aCi =8{ F =37.5 jU =0)„ 

如果不要求巧互的引证，@巧们可材统巧凯恩斯的同盟者和 
巧手，如同表20中所显示的那梓。达个名单说明了引征的局 
限性。孰恩斯与罗巧逊之间的大辩论主要是在杂志 W 外进行 
亂 

对于主要的巧币主义者弗里德曼，存在一张类化的表 
(表 2 1)*从而形成了有毎巧比孩。乳恩斯和弗里德曼的表格 
使我们清楚地看到巧誠和巧宾的立场，克莱因(巧有引证凯 
恩斯)很可能是凯孩斯主义者，而哈眾德(:没有引证弗里《曼) 
很可能廷非货巧主义者。货巧主义者，即非孰恩斯主义者的 
权威是布龙芽巧论骑、布化曲、弗里德虽、约翰逊和塞尔登。 
在表 22 中，我们汇总了博±们对这两近权威的引距。 

芝加哥学派巧凯恩斯主叉非常关注，对其持有校温和的 
反巧意见，在巧有其他院校持赞成态度者古化势。货币主义 
蓄的被重视涵度要低一些，不过，也仅有两所院校（哥格化 
亚和哈抑）总的来说对这些权威持异议，而且并不过分。（从 

辜祷中節明显看 m * 我化#丰中的巧国袋節学冢非常堆崇郭 
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巧巧价值理论中对几组同巧的经巧学巧的引证：巧同的与 

反对的（百好比分布） 

博 ： t 

被 引证里 化克利芝加哥 哥倦化 哈徘 麻省理 怠计 

大学 大学亚大学大学工举院 


剑巧(美国 )( 阿受， 


萨窗尔森，崇洛） 

U 9)。 

<77) 

巧巧 

0.0 

5.2 

反巧 

D .0 

11.7 

剑巧（英国 )( 卡化 



多，眾黄盛） 

(10) 

(48) 

衔热 

0*0 

0*0 

巧巧 

力， 0 

0.0 

垄断性見争(贝恩， 

张怕惟， 


莫迪利巧尼，斯坦纳 ）(8) 

(38) 

货成 

12 .fi 

7,9 

反巧 

0.0 

21.1 

投入一产出(多式畳， 


里昂抵夫，索洛） 

(50) 

(13) 

巧成 

10-0 

ie .4 

反对 

2.0 

0.0 


芝加哥一哥沦比亚 C . 时克尔， 

邦里穗曼，施蒂格勒 ）(2) (48) 

巧病 0*0 12.5 

技巧 0.0 2.1 

. 困巧号中为引证次數。 


C 7 i ) 

(133) 

(35) 

( S 38) 

9-5 

21.1 

2.9 

11-8 

1.4 

0,8 

5.7 

3,8 

C 4) 

cm 

(3) 

Cl 11) 

0.0 

2.2 

0‘0 

0.9 

0.0 

8‘7 

1 

0.0 

3-6 

咖 

(1 己 1) 

(0 

Case ) 

2.9 

13.2 

0*0 

10.6 

2.9 

21.9 

0‘0 

17.4 

(17) 

<90) 

C 4) 

(174) 

11‘8 

21.1 

0.0 

16.1 

0 .C 

6.7 

0.0 

4.0 

C 85) 

(巧） 

(19) 

C 203) 

4.7 

6,1 

10.5 

7.4 

15.3 

12、2 

36 .S 

巧,3 
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表 20 权威对斯恩斯的引证 


引证者 

次数 

货成(％) 

反对 （策） 

潮納 

33 

日， 1 

0 

希克斯 

28 

17.9 

0 

巧宾 

20 

10.0 

0 

咕巧德 

1 主 

21,4 

0 

巧化逊 

16 

12*5 

e,2 

议森 

44 

9.1 

6,8 

梅巧勒 

18 

0 

0 

W - 史密斯 

12 

0 

0 

巧龙芬布恰纳 

18 

日.日 

11 ,] 

巧里徳曼 

26 

11.5 

13.4 

約翰逊 

51 

3.9 

19.6 


亲到巧巧对巧里巧 ft 的引证 


引巧者 

次数 

货威 W 

反对（^0 

布龙芬布怡納 

20 

15 

0 

塞尔赏 

45 

17‘8 

4 ' 生 

約翰逊 

23 

壬 3 .己 

13.0 

杜杂伯里 

9 

33.5 

22,2 

布鲁纳 

98 

11.2 

25.5 

巧宾 

百主 

U .8 

35*2 

勒纳 

8 

12.6 

37.5 

克莱因 

化 

0 

加 ‘2 


Si6 


表 22 

博±对货巧与財政经济学中几姐同盟的经巧学泉的引 


证：巧成与反对（百分比分布） 





博 

± 




祕引化组 化克利 

芝加哥 

哥枢比 

哈佛 

戚斯康 

合计 


大带 

乂学 

亚大単 

火举 

空大学 


凯駐斯主又者（那恩斯，审方 






纳，托宾， 

克莱因 ） ( 66 )* 

(1 口） 

(日 3 ) 

( 03 ) 

巧） 

< 544 > 

觀成 

22.7 

12 .e 

20.8 

12*9 

20.0 

16.0 

反对 

7.6 

19.7 

1.9 

8.6 

0.0 

11,3 

货巿主义者（抓里德兽， 

布龙芬带恰纳，布轮纳， 






约翰逊巧塞尔登） ( 15 ) 

( 66 ) 

( 105 ) 

< 39 ) 

a 己） 

< 235 ) 

辣成 

23.1 

11.2 

17.1 

15.4 

16,7 

18-7 

反巧 

7.7 

6.1 

17.1 

20.5 

16.7 

14.0 


a * 圆括号中为引逊次数。 


恩斯，而对货币主义者不屑一顾。) 


技度与巧±巧引化的比巧 


我巧能够爺计到柳值理论与货币和财政趣论方面的30 
多位杰出化威的引证(见蠢照表6巧亲7)。遗些表格根据需 
要剔祿了 1950年后馈有'写作的经济学家 ® 和自身引证部分， 
化而成为 这一节 分析肋基础。 


权威的引化习惯显示出如同我們在博±间所发现的类似 
的重要影喃。巧果比较一下在价值理轮方面糞国和英国的权 
城对这肺国经巧学家的引征，我们将发现： 




3i? 



引扯对靠 


引化者 

美題（％) 

興圃（绍) 

美 国 

71,5 

48.9 

典 屆 

£8 .日 

己 1‘1 


巧岡样的方法，能发现货币方面的引证也存在尊民販沙文主 
义。@唯一的间题是；哪个国家是踩文主义的？对此我们还不 
能马上回嘗。一个似乎有进理的推新是， 相比巧 而言，哪一 
组人越多，它对罔身的引证相对地(相对于组的大小)也就越 
频篆，不过我们并巧有验证这一假设。 

驾然，在权威和博±的引证之间存在着近亲似的类同性。 
价格理论与货巧和财政理论的简单的积巧关系数分别为 
OJAG 和 0.625(^^ 6和表7为准)。®在世的权威和对而 

言都年老一些，1950年，他們的平均年龄是4日岁， 而博尘 
的平均年龄为 ao 岁。我 ff ] 发现，权威与博±相比，对年老巧 
经巧学家引证得更热繁，而欧文 * 费雪是唯一的例外。我们 
还想巧下面的事实来说明这两个辟营么间存在着一些差另 ij , 
即 V 3 的权威不是夷园人，丽巧对来说，非美圉博±却很少， 
不过送个事实并被巧表明是很有影喃的。@ 


5•结论_ ■ ■. ■ 

上违分析化明，引证是度量影响或肴法的^种可接受的 
统计手段，但是，我们确倍，与到 Ei 前为止它己寒到的检验 
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相比，下一步的極验还应吏深入、更严格。如棠考虑到它至 
少是基本胜任速一角色的，引化分祈就巧拉引出下列结论： 
各院校间在对不同学带的关注和尊重方面，賴实存在靑差别。 
巧学坐的著作中風可能对本地的学者有着必然巧偏爱，而教 
授在思想体系上的倾向会在一定猎度上对学生产生影响。 

然而，重要的事实是这些影响并不是艰大。時别是在价 
值理论方面，院校间的進那与它化共同拥有的权威相化是很 
小的。巧们猜想，在讲授其他社会科学的过程中，会发现更 
大的分歧，不过在诸如數学等一些领域中，分踐甚至很可能 
更小。我们知遣还有其化研究能进行这种比截，但我們从为 
泣种方法在料学中树立了一个独一无二的有典服力的范例。 

注 巧 

运芝加哥的一种影晌己捶很明显了。许多延济学襄都分削称它们 
为微观的和宏观的经巧理论。 

运咎关情±的传记——他 If ] 的原籍是哪儿，松及円前的所在 
地——非常弄完盤。具体说来，从没发表过文章的博± <我化将看到， 
占总数的云分 之一） 和非美国经济协会 CAEA ) 成员的博±都幹有记载， 

⑤分聲臥巧的年美屋理济棘会<手册 * 中的自还为基础，及按岀 
版物的划分和1964年<手册>中的自违加則増扑。"斬值理论"巧"巧巧 
与财歧珪论"的祀畴巧《手册 * 中均有表述。数罕为所有能取得觀料的 
博±的^分比。 - 

④从两个资料来源中得到的驴、业的育分比分巧能说明妓些差别： 



美国经济协会 < 手册> 

校友楷案 

研究瞄 

74.8 

44 .0 

企业 

10,2 

1日 -0 

巧府 

10,5 

巧 .0 
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非赢利机构 

其化肌业 
退休或丘故： 

衙巧尽的表你是； 


3.8 

0.0 

0.7 

4.0 

5.0 

8.0 

祕±的院校 

地 

区 

曾封不同身概击每个地区 的博* 百分比 

大學生 

院校教师 

伯巧利大举 

西 

部 

的 ,2 

46‘[) 

芝加哥大学 

化方中部 

日 6*1 

41.5 

哥松比巫大学 

东 

北 

白： L 5 

6己,7 

哈佛大学 

东 

北 

49•主 

52.4 

廊甚理 了举院 

东 

北 

42,9 

主 e ■日 

城斯康星大巧 

北方中部 

61.7 

55.1 


® 哥惟北亚大学 巧 巧位获外语学位的学生授予了博 i 头街，不 
过这13人中的8人永久地留在了美国。麻省理工学院和威斯康星大学 
中拥有外语学位学生的比顿1基本相尚 (1 互 一14 场），而击伯克利、芝加 
哥和哈佛，这:一比例專低一些 <4一8%)。 

® 给作者去信可>。得到下面一系列参照崇： <：019即^1968年间 
瓷济理皆中引证最频繁的博±; (2) 19加 一19 日8年间，关于祈植理论 
的文韋中对被引祀最郵荣的权威的引 a 数置； （3) 19日 0—1968 年间， 
关于货巧和财玻理论的文章中对被引证最频繁的枚威的引证数量； （4) 
主要权威发表的共于价值理论的文章篇載； （5) 主要奴威发表的关于货 
巧和财歧理论的文章篇数;（6)价值领蜡中，博±和权威对破诚的引证 I 
宵有引柿(:至少一次 ) 巧文章爲数； （7) 货巧和财政‘理论颂域中 * 博•上祐 
权疏对权威脚引证： 含有引证(至少一次)的文章篇毅。 

⑥锦计至少被引证过 一次的 人名霞比对全部引師钓统计猜确得 
多。通过反复的齊验，我们发 M 符合条件的权碼很少破鸦掉 f 而弓[评 



320 


的绳计数却低得皋， 大約常足化4 一 日％， 旌并不是倘然的。在价檀理 
论颠域中，至少姑引证过一次的前3日軒，軒巧价值迎论领域中在引证 
总数上列巧30名者，其并集为3日人，化化的狱啡兴杂数远.076。 

® S - C 蒋硕杰 （19 日6年，第別日兩）对勒纳的评论是一个明满的 
反对往的引证側子："阿 E • 靖:纳对流动怯偏好和可贷资金说等价的祉 
明之所成立 I 是由于化对盾者的曲僻。为了证或違两种狸论的同一 
钟，，他 对可® 资金請求与满给骑両个主要组或部分（即帖萬与投资）作 
了一香阐释，从事后的意父上運解,它们永远恒等。这植得可货资金 
械变巧尊尤 M 义 

@ 在極引证祈作的小规模的重新分类中> 差别’一宜有规律地藉持 
捂7绍 左右。我化的分类比起 格値- 吉尔克里斯砕和理 壁極- 伊-普-里 
特来，一贯是中性引证多’-些，赞■成性引证少 '一些 I 晒化呵位使載们 
在引证分析 中覺益 匪法。 

⑩杰出的人顿是由埃利斯 （1948 早)和黑利<1952年）沧文中的引 
证频率：^：4及<链济理论概况 >(1 自65巧1966年)鉴茫的。 

⑩所列举的下列姓名，是从燕们的价值理 i 位和货币经巧学理论大 
师名单中删隙的：庞己绡克，艾斯纳，霍特里，厘撒克，乔根森，利 
带赁，了伯根和缠克塞尔。巧外，化于疏忽，輿巧•埃克斯坦和埃帶 
媪-库电从货币理论的名单中漏掉了。 

® 引证能鹿贯科举著作的"贡畳"，其根据见巧尔和科尔（巧73年， 
黄另章）。与两位利.尔相比，逸证掘对于戟们来说很不充货. 

® 对教寒擴植相关性减弱，但产述的分布闯却似乎更有道埋。按 
與陆引证，回归窠化原点出发，其斜率是宙对少孜突出前权咸雨作的 
引证来决定的。 

⑥在辉释这些相关栗数胖，需要强姻等级排列存吉相当商的不稳 

定性。当載们使博±生的一半引柿弓另一半 C 划分是随机的）相互关联 
时，抓值理进-方面巧位极咸的相黄泉数为,巧克利 0* 日6,芝加巧0.28, 
哥 - 1 ' 色化亚0.27,和哈佛0,07! 

啜 即 题斯，化森，巧宾，勒纳，萨缕尔肆，古德溫，克莱因， 
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唆 那里裙皆，I忙延金， 梦悄逊， 蒋硕杰，布艳她，马吉特，汉密 
尔瑚，明帮。 

强略去了贵覃觀昂最少的研究院。 

.强较大的硏究辟没特加枚，削骑最大的研绵院化帯响， 

顿见下文中颗喊化对引证的讨论。 

域 与整毅相基比仍的测试并不稚郝，面为不可能规定各研究谓所 
础巧的自由度的靖切数字；其他云所义研巧筑（我化使用它化的来加板 
平均毅）的比萃是建立在不同引補歎豊的基神之上的。 

颐巧分扩引证的遍度时，我们必须和巧全部引证，而不是像扣别 
址邵畔的"至梦一次"的引证。 

顿作为一名早巧的垄断性竟争的怀疑论者， 乔治. 施蒂格勒記曠 
部禁杂特对张袖伦不隔一硕，因化，学生们不得不肖己间读这本书。 

强 哉们省略了一些人(瓦尔拉，巧极尔，帖垣巧，冯•诺利畳）居 
山于语言.时问或学科等原因，将它化统计进去没有意又。这个名中一 
中还应加上熊彼特。 

感在 1386-1968 年摧个阶段中，价值理语的 方朽为 = 

引证 =26,7—L 日4文巧+ 0 .日巧（文亭 :)s(RS=0. 日 31), 

( 4 . 50 )( 1 , 96 )( 3 , 30 ) 

五于货币稱济學额域，在整个斷段中不存甚相关畦，但是在 巧日 0甲: 

前，出腮 ft 的相关粗很强： 

引证= 巧 .0-：L24 文章十 0.13( 文章）。（氏。- 0.3 別）， 

此 94)0 •日 IXL 肌 
逸里的文章出版于1886 —巧巧 年问。 

感在两个领 域中， "至少一次"的引郁系奥:与全韩引祀相出，姑巧 
單大一些 .. 这徙戰化乘巧前一种统计方法的理宙更充分了。 

顿索洛 C 1) ——希克斯 U ). 違一对基本上是中陛的 （ iC ;=3， 

氏8次引-亢中除一次外均为中性的）；阿毋（1)一^跑莫尔。）的障况 
甘类似（在,= 4, aC,^S, 基本上是贷同的）；萨缪尔藉 U)—— 利時尔 

(2) CiC=a.A=4. 帮木上是赞刊的）。 

♦ « ♦ 


另 22 


感 令巧思，张倘松，莫迪利阿尼和斯坦削分別为1，2, 3和4; 
车1=日巧=77,8); 2。=1(巧> 

.C,= 12(F=33.3;U-8.3); ,。= 1(巧， 

5 Ci = 30CF=33.3; U=：L-3' 化 

® 令多夫贸=1，里昂幅夫=2,崇洛=3: 
iCs = 35(F=8.e；U^g.7)> 
sCi = 9(F=33<3), 

!5。= 20巧~ 日; U = 5)。 

翅I令凤克尔=1，弗里德費=交，旌蒂格勒=3: 

来 产 9巧=-22-化 
^0^= 3( F'— 66 ■ 7) g 

® 贝思——施蒂格勒： iC 2 = 8(F=0;U=50)， 

张化怡-多：1。=10巧二 w;u-go), 

萨空尔森—^西痒夫斯基： iCa 三 27(F=7,4;U=S9J)， 

赫希雷碑——茹里德賣； jC 3 = 18(F=0;U = 日0)。 

运） 财子 前巧的 搭挡，我化要求每一方至少引证对方3次。 

咳在价值理论方面，这些人包括马歌尔、卽恩斯、贯尔技、 

奈時、帖雷托和熊彼特。在货巧和财跋经济学中，剔除的是 
克拉克，费覃，汉密尔顿I凯思斯，兰格和马敬尔。 

硕 相应的表格为 


引饰对攀 


引证者 

葬闺 

郷又與 ') 

美国 

52.4 

26.2 

巧闽 

47.e 

73.8 


祗 价值理路的秩柜关渠撒梢低了一点，送是由于徵有包括列 
巧巧±沾中的8愤权诚的引证：而这一调整对于货巧是请是 微不馬;葺 

的, 
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敏价值理论和巧巧与姑巧里论领域中，类匡化城与悄;±的系數分 
别为 0.4 日 a 和 0.760, 

敏 哉-们想到了英闻 数举兼 g ’ h ， 哈抽，他曾说过 I 一个人话证巧 
其存在的价佔，就必郡相惜自己著作的輩要性 I 封及在著作中所湿示 
的自身的能力 （19 日7年，駕6日巧）。这种白倍私很可能会对追随者产 
生累响。 
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^济学文献是无数经济學家著巧的积累。 
巧景近的一年中，将近 eo 邮名不同的经巧 
举家发表了文旱或出販了书籍，丽巧外一结 
人数很可能一祥多(有部分重迭)，化们出版 
书评、小册子或发表其他文章。前一组大约 
出版了 800册书和5000篇论文，从而在一年 
中就使现有文献宝库中的储量増加了 5%左 
有。 

没有一个人能够通读文献 一一 这一限制 
产生于明智，因此，它比时间睛限制更为严 
格。实际上，阅读丈献的经巧学家的人数可 

* 原載于 Economic Inquiry 16 (April 19 

巧）。 

栽違向克莱尔.弗里徳当的不巧或映的帮助 
提示谢意。 加里， 巧克尔和毋伯特 •K • K 顿的评 
话化使我受盐匪浅。这篇文章曾在巧了 7 卑 4 月于加 
利福拒亚大孽洛私机分巧召开的記念 阿口- 文尔-匈 
寅的专题巧论舍上宣读过， 



2$断折的寡头需求曲线为例 * 
经济学文？^ •• 
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能仅比作者的人数帮多一些。最好的记忆力也仅能准确地回 
忆起文献的根小一部分，邮一凸文献无可挽回地彼毁坏了， 
其中大郁分脯将彻庶地从人类的知识中稱亡。 

我怀疑，大多數人财文献抱有两种截然不同巧看法，它 
们分别适用于我仍曰研究过的文献的不同部分。在对漫长历 
史的全面评论中，主导理论演变的主要过程衔受共注。作为例 
子，我们来看一下效巧理论的发嚴过程，从杰文斯和瓦尔拉、 
侦帮巧、费雪、埃奇沃思，斯卢获遲——希克斯——文枪， 
经萨—寧尔森，霍徵克直至最近的那些人。在这:一过程中"一 
经济思想史的标准线路——文献是由主要的人物和主要賦 
进厭所丈配的。声援与锦上添花，杖巧与混祀，巧时甚至是 
机讽的離验，选些遗渐被淡忘下，而关键的进厭则形成了经 
巧学文献的妥桌。大豊的巧集一体化条牌、消费者剩余等方 
面的文尊，与少数被广为摇喪的观点密不可妹，如果这些观点 
与某人的姓氏相关联的话，那么，几乎塵一次偶然的命名仪 
式。 


目前，对我们正在积极研究的文献还持有第二种春法。如 
果争论很活跃，看起来几乎对每个命题都敞开辨论，那么，争 
论过程巧转变么快就如同猎狐地点的转移一般——墙实是同 
时发生的对狐狸的一累列姑交叉捕猎。参加者人数众奢，因 
此，争论在许多杂志中同巧进行，大量的经巧学家巧身于讨 
论之中。偶尔，全部文献会被征明是无结果的——垄断性竞 
争理论即是一个重要的活生生的例子——在达一理论领域 
巾，某个事件绝对不同于在对文献的第，一神看法中所描述的 
那样，会与科学进程中的新发展相结合。 

背然，大多歡 经济学苯哦吗 不属于该两#类聖 P 其转変 
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既不活跃也不迅速，这是因为，只有少数论疆能游在巧何时 
候都吸引住相当數量的巧跃的瓷济学家的兴趣。甚在历史上 
也不是主疵，因为，只有为歡不多的论题能够达到送种境界， 
即重要性经久不載，为各学派广巧接受，井巧来支配一代人， 
甚至化代人。大多数文献局限于对一般知识的、6^经验为依 
据、适用时陌趣暂 W 及恃殊(在范围上）的运用，它巧反映了 
作者独時肋兴趣政及编揖的古怪手法。 

本文所要探讨的正是送和常规的文献。我想确认其存在 
酌原因一■也就是巧，为化么要对这个论遞进巧讨论——什 
么人对文献感兴趣，如果确实存在普变化，那么，它是怎样 
随村间而推移的， 试及是 什么固素导致了它的进程的最终窜 
来。目的是弄清"正常的"文献的特征。 

为达到这一目的，本文对关于断折的卖方寡头市场需求 
ffl 线方面的文献进行了比较充分的讨论。我在 19" 年曾致方 
于这方面文献的研究，扣盾不再对其感兴趣，因而它就被束 
之高阁 T 。 重温这?： r 面的文献，目的全然不同，现在是为了 
研究正常科学文献中某一具体课题的发展过程。我知道没有 
过其化类似的对餐济学文献巧深入研奔，因化，尚无法了解 
它是不是不规则的文跋。①我所作的选拝必须符合如下属借； 

1. 文献起始于固定的时间——1刖9年——所脊前辈的 
棠作都是未知的。绪果至少部分地符合我的的预期。③ 

2 . 近年来，載折的帯求曲线理论一宜吸引着大郁分 
杰出经济学家的注意力，读一点我巧在下文中将会看到。但 
是，文献并巧有被主要的经学家巧垄断。 

S . 义献既是理沦性的，又是实证性的。 

4. 媽理论 已走靑其历揭 ，巧招苯忙，罔化 有可雖巧离巧 


法来探讨。 

事实上，最后一个掃性被祀明是菲金错误的，但我准备 
从申得到一些关于经济学文献的有巧的信息。 


1,断巧的巧朱曲钱的起源 

送是对经济聲文献的巧究，而不甚对文献出处(引证）的 
研究，因化，我巧必须疎考虑这方洒著作在文字上的起源和 
历史，又关注其科学的巧容。首先，让我们再概琼巧叙述一 
下断折需求理论。 

保罗- 斯威齐 (1939 年)在一篇简要的、完全恩狸论性巧 
轮文中提曲了送一理絶。@他为寡头垄断绘制了一条霜求曲 
线，其中考虑到在寡头垄断者制订的每种化格上，其对手約 
预期行方(他巧之为"想象的"需求曲线，尽管他相惰这一曲线 
会被实践化实)。竞争对手典型的反应会是攀比隨斬（试巧止 
企业的产晶销路受损），而不是追随提髙物佈（因为企业销路 
扩大"令人感到舒畅"）。因此，按支配 性价格 绘铜的 寡头需 
求曲线就出现了断折，由此导致在相辟巧边碌恢益曲寶中出 
现间断点。当对寡头巧业的需求很旺时，断折的严重程度较 
小，其结栗是近际收入的间断长度也较小；而如果市场溝求 
减少，就会巧班相庭的情况。结论是，在需求下降的阶段， 
释价是极不寻常的，而在常求上巧府搜，泼飾却是很普通转 
事。上述观念能圆满地解释寡头市场中化格巧 前性。 斯威巧 
明确否定了卖方寡头市场理论能解择价格水平的巧能性，化 




为它只能试園说明汾格蛮动的过程。 

几乎与此1司时，罗 倘特- 霍尔和道 尔斯- 希寶 (1939 年） 
提出 T 巧一 '个有关卖方寡头市 杨的載 折需求曲线。进一理话 
的牛津版本化一个主要方巧与斯威齐有進别。霍尔和希契谈 
为，饰格氷平碑建立在"全部成本"的基 拙上； 丽生产的平均 
成本（包括一部分"通常计算在内的利润")是蝴正常的产出率 
丸恨掘的。送种全部成本价格成为卖方寡头市场上的支配价 
格，很壺然，它 是形形 色包影响共同作用的产物，送些影响 
包插相互串通，价格的长期坚挺，公平的道义观，（^^及对需 
求弹性的忽视尊等。因此可说，寡头的自倍进一步证实了， 
竟争对手不会攀化涨价，而只会竞相降价，因此 ，起每家企 
业的需求巧线中都存在着骄巧。他们与斯威齐嚴主要的区别 
就在于认为，全部成本衍裕该一要素："在任何情况下，将所 
有企业的平均成本曲线降低或提窩相同幅度，都很可能会导 
致对全部成本化格的重新化价。"（出处同上，第25贡)。 

如化看朱，在解稽价格水平方巧，牛津的说法化斯威齐 
略胜 一筹，但这一化势的朽化甚髙；巧断折的需求曲线与全 
部成本定柳方法之间挥在着根本的冲突。如果不存巧断折， 
则全行化的成本就会发生变化，这就意昧着，企业必麵联合 
起来，愤调一致才能取得成功，而在每个企业的需求曲线中， 
存 在着的断折不可遇免地哥致 其成本 被调整到一个新的水 
平。与此类似，在巧何情况下，所有其他行业的整个成本变动 
不存在斬折。全行业的境况之一是，当巧化帯隶发生送化 
时， 巧有企化蔣酒妊改变价格而获取更多利润 • 一不巧，这 
里 硏究断折的目的是为 T 说巧为什么没有发生上述价粹巧 
动。 在牛津版本中荐在着一些琉混(如企业需要保持较髙的 
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产曲， 切 及非狸蚀行为在大蕭廉睛期势必导致价格下跌），因 
此， Ut 后的文献巧显倾向于斯威齐的观点是无巧厚非的。 

可1^征明，关于断折的文宇表达并不必、拘泥于化钮论的 
两种说法中的枉何一种。郎便在一个十足的己有定论的世巧 
中，也®巧能有一些买主向一位慕头购买相拟的商品，而送 
位寡头的索化要比他的责争对手稍裔(也许是买主的咨卿费 
巧）。如果强有送一可館存在尚 C 或巳为窓验所詢认的）需求 
曲线，则斜舉的连续性就愈发巧能实现。然而，如果将义字 
上的斩折改影到按支醒性饰格绘钢的惡求曲钱上，搏到肋是 
一个非常严重的弯曲，那么，庭即影喃是很小的。 


2. 理论巧科学演蛮 


辭折的需求曲 线巧巧 讫上的演变非常小，尽管技一理论 
引起了广泛的关注，而旦，这方面的实巧，巧究也几乎同祥 
贫乏。因此，我們能瞭迅速极括出強一理论的科学演聖巧几 


个主要阶段。 


1，布龙芽布论纳 。則 0年)和埃贵 榮姆森 (19" 年)。布 
況芬布佑曲在強一理论出规后发表的有关巧折的第一顧文孽 
中，更加详细地闽述了它的内涵 S (-1) 在不完全的竞争状恶 
下，价格呈邮悄；（ 2 )公开的价棘协找(拼化踏的变动提前 
遇巧竞争者）强澗指出了价格下睹是缺乏需求弹性的；巧）残 
醋竞争是导致断折行为的一种夸张形式, （4) 买方寡头的供 
泣巧线将出现断折。巧他没有谈到此理论的巧部遷辑关系, 


w 及对它进行实证验证巧巧能性。 

c‘w* 換弗罗姆森也许是选一理瓷的主要支持者。己成敢 
欣例的断折的帯求曲线要优于全郁成本原理，我这样认为是 
合情合通的，因为，即便在霍尔和希黃的文章中也肯定挂一 
点。惟主要的贡献包括对卖方寡头市场需求曲线的周期的分 
析。当锅售量虽请期性下降时，一个卖主寡头掩意识到，他 
的对手极其憎恨减少销售量，因此，将克相削价而不是抬高 
化格。但是，当帮售豈循环上升，并且接近于饱和点时，情 
况就会恰好相巧。这里价格的提窩不会将消费者导向其竞争 
对手一方，因为他的对手也要提高产量，不潍接织太多的顾 
鲁，同样地，地的对手也不愿步降抵祈格的后尘。一个 W 反 
折"的需求曲线会表现为在所格降低时呈弹性，而价格上升时 
呈刚性。®从一神需求形态向其他形态的转化通常是"突然而 
果断的"。按照巧折巧需求曲线，利润在断折点披减少到最 
低程度，而化格变动的陪度和贵向都述是尚未考察的遗留问 
越。只有在寡头的需求曲线中恢复常规的 r 不剧烈的"）新巧 
义后，均衡才有可能。 

2. 施带格執的评论。1947年，激发我对这一通论进巧 
评价的更重要的原 因是， 我对理论的实证检验方面的兴趣日 
益増长，而不是对断折的需宋曲线本身。 

正式地说，我的主要评论是，巧果 所格七 升是宙短一理 
论指导的，那么，它们与断折就是相矛盾的。因此，断折也 
许可封解释某个持定的飾格能够持义的原因，但巧不能解禪 
为什么巧折会重新出现。回烦过去，我本该强调（怖不化校 
是提到)每个企业行为规范上的巧意的不对稼现象。降价攀比 
得非常迅速，用 U {保持在市场中所占的份巧，然而，竞争对 



手却不会为了增加其在市场中巧占的份额而竟相提价。不过， 
通常如乘巧:有人巧政的话，提师者肯定会将价格立刻恢复到 
原来的水平上，因此，即使竟争对手们没有随之提价，他们 
的销售事实上也未必明显増长。 

然而，这篇文章的 主要巧 务是，从祭验出发対这一理论 
的结 果加封 验证。首先进巧的验证化按宣观；我们考査了 7 
个行业的价格历史， at 便观察实际情化是不是提价巧人呼应， 
而降巧立刻有人追随。在所记我的价格史中，大多数事例与 
这一理论的假设不一致。 

不过，为了更深入地验证，我们研究了巧29年6月至 
1937年 5月间巧工统计局的批发价格。 这一理 论的下列含义 
得到了 验证： 

U ) 垄断不具有軌折，因此，其价格比卖方寡头行业的 
化格更灵活。（在睦里巧下文中，需求彼动的影构梟通过产出 
的変化系数来衡量的，我们还把它作为一个调节枉杆。）而实 
际情巧却是颠倒的。 

(2) 企业尚数量趙少，断巧的巧能性就越小，送是出于 
认识割无人呼拖的涨价将会狼快回落的象故。而事实正好相 
反：企业数畳連多，价格变动衙越凝巧，波动隔瘦也越大。 

(3) 支配性企业是变动价棋的倡导者(我还认为送些"滿 
定气压的"化格蛮魂倡导者巧作用是调整价格，按么适应不断 
蛮化的巧场情巧)不巧在断折，因而价格更具灵活性。而真实 
情况恰恰相反。 

(4) 骄折趙剧巧，上面的巧钱部分就越具有弹性，因此, 
加有不同产爲的卖方寡头的价巧比巧有同类产晶的更易变。 
但送一頭测也是有茅盾的， 
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C 5) 当企业串通巧时愼，妨折就会稱矢。在已了解到的 
企业相互巧结的时期内，价格的实际情况是其刖性更强^> 

3. 反驳。相当多的经巧学家对我所进行的部分甚至全部 
验证持有异议。这些反对并无害处，但是，首先应巧一个時 
征进行评论，鼓一 特征为 巧有逐些断折的儀求曲线理论的辩 
护人所共有：坚信帕们不需要廣供证垢来支持送一理论。如 
果能敬驳倒骇抑评论，那么，很显然就能够假定这一逛论可 
y 被采驶 I 理论与其化公段一样，在被姐巧有罪玄前，都可 
拭假定是淸巧的。 

对我的腾证主要存如下几条批评意见 t 
(1) 鉴于断折是建立在黄争对手的® a 反应的基姻上， 
而预期义有可能不化賴于 W 前的经验，可能与未来的情 
况相吻合，或者甚至是非理性的，因化，实陈经验不能用来 
证明断折的不存在（或存在？）。正如 探罗， 斯恃里滕所指出 
的那棒，巧要卖方寡头相信断巧，併格 就不会 变更。巧有当 
他化放弃往一倩念时，他们才会改变化格，但是，送些度动 
并不能证明他們在其化情况下对断折的不信巧。® 

我认为送类评论是不能发表的。 

口）当一个行化中所有企业的成本普遍上升时，他机有 
理由猜渊其竞每对手也恪随之提价。对我的验证巧一最为普 
遍的批评是1它们不能巧括各神不間成本的变化。无帯资言， 
实踪上没有任何人引进这一变量来重新进朽轮征。咎案非常 
特殊：如巢所有企业对全巧业时现象作巧反应，郡么，将不 
存花任何断折。全巧化的巧随包括需求的变化，而除了巧化 
内供求的变化之外，还有什么能巧明思影响市场价格呢？ 

(3) 反折需求曲线解辉了价格变动的原因，因化，一个 


不岡的斬折说明了价格的上涨。 

(4) 7种价格的历史数据太少，不足凹支持一项批评。 
几种不同的情孤——诸如毕通，对前一个事件记化犹新，价 
格尚引导——己给消除了断巧。 

(則验证是依据劳工统计局的目录价格进行的，而众所 
周知，与交蔚价格相化，这些目录价秘剛性十足。人们可能 
会认为，拒绝相倩巧折理论所说明巧现象是一种令人不愉快 
的防五。® 

(6) 共谋可能不够完菩，乂而没能淮酶断巧。没有说明 
为对忖剧魏的断折而如何迸行串通。 

垄断价格化卖巧募头化格的灵活性更小，在卖方寡 
头市场中，异类产品价格化同类严品妍格的灵活性更小，这 
只能表明，还有除断祈虹外的其他力豊能解粹价格巧为的原 
因。 

(8) —个人需要克争性价格行为的客观标准 W 馆评判卖 
方寡头市场价格巧为的模式。 

4. 后期的实证性验化。对断折的常求曲钱的棠二次实 
证验证是由朱 利安- 西蒙于1969年进巧於。商业杂患中的 
广钻费巧是"分组"(为同一市场服务的杂志）化较的，而垄斬 
者的费用变动不橡那些巧有两种甚至更多种杂志的小结那样 
頻篆。这一点当然与这一理论的预測背道而驰。 

由 WJ •普賴姆舆克斯和 M ’ R •邦伯 （1974 年）娇作鈴第 
兰次实证性酿证，考紫 T 巧有一个和两个独立电力巧施的城 
市中的电觀。巧一次证巧独家垄斬者的费用喪动比在两家寡 
头垄断的局面下要少，两家寡头垄斯者晃相提价比竞相降饰 
關 情况更为普遍(存在，或 不巧在 时间上的滞后)。他们二人 


U 976 年)还对辣家垄助者与少数 1 寡头的处方药品的价格变 
化巧了类似的验证，同样发现断折的需求曲线理论的预测遲 
错误的。这两项研究均冉于利巧价格的年度鼓据而被削弱了。 

虽然尚未作过其他数貴分析，担文献中己有许多论断坚 
持化为也许在某一特定时期，某一特定巧业的需求曲线中存 
在着粒折。下面是两个实树®: 

<1)人造绅维。马克姆 （1952 年）发现存巧着轻微府巧 
折(乏所(^1轻微，是出于价格的引导机制民经相当完善企 
业在响应价格上涨时的平均滞后期为10天，响歷价格降低的 
时滞为7天。③ 

(2) 钢铁。引文阐述了美国钢铁公司将不(不能？ ） 遁过 
削化价格来扩大其市扬份额。不过，这家公司频繁迪领导了 
价格波动。 

我的引证睦些例子，不是为了表明化格在巧何阶段都与 
断折睛需求曲线理论不相一致 S 当然，多次出现过逸样拘插 
巧，即一个企业提高价格得不到其他企化的呼应，而降低价格 
却被仿效。这些实何只说明一点,巧何人都没有为寻找证扳 
而作过深入、细致睛巧究。 

5 ,理论的增补。少貴増补的论述断折的需求曲线的理 
论菩作引人注目。担在迭里值得一提的化有两处。由科恩和 
巧记特所作的第一化补充是，巧个企业获知其竞争对手的 
行为模式之班，掛折很可能存在，因化 * 酣性价格更巧能存 
在于 ( a ) 巧兴行业，和 ( b ) 巧临新化入者的巧业。®他化描述 
了巧 城行业中的一个实构1。 

第二化增补是由西思恃和德格含特作齿巧 （1971 年）⑩， 
可^1看作是对过去观点的引伸：巧特定条件下，企业的了解 
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村为也能产生断折。例如， A 企业巧信 B 企业会追随涨价风， 
将化格提高到一定水平©，恒 A 企业不掌握提价的摘切括读， 
因此，它就按所格上涨到 © 的水平来作边对策。这一理论扩 
厮潜在地令人虑兴疲，但是，卖方寡头的行为与一般的利润 
最大化参数没有联系，因此，从目前的情况来看，这一增神 
在实证分析中并无用武么地。 

6. 对有限定化的扩展。有限宏价理论——卖方寡头价 
格或垄断价格蒋进入对未来竞争对手不具吸引力的行化—— 
在经巧学中拥有悠久历史。⑩现代的系统阐述，特别是帕多 ■ 
西劳斯——拉出®的论述 （1962 年)®，与断巧的需求曲线理 
论产生了强烈的共鸣。在莫迪利阿尼所作的更为精确的闲述 
中 （1958 年），存在一个限定的价格，它低于竟争对手感兴趣 
的界跟。 e 有的企业这样选择巧定化，于是就造成了一个新 
企业加入行业后，如果原有企业继漢雄持其产量，而新的竞争 
者的产量保持在可获微利的水平上，骄么，官的平均成本将按 
限定的格，等网于新成员加入后的价格。因此，原有寡头共同 
的需求曲线会巧现断巧（或者，至少是巧格上升的弾性迅速巧 
大)。送一肪折价格将紧紧追随若新成员的长期生产成本。 

两种斬折么间的相似处很巧显，在限定价格学说中，也 
很少出现寡头的不辅定性。巧有直接的证据说明，限定价格 
理论受到有关断折需求曲线的文献的影贿。®不论是巧恩，还 
是西劳斯——拉比麽，都不是断折的需求曲线理论的巧也支 
持者。®然而，我们注意到，斯威齐在发表断折的寡头需求曲 
线之前，曾论述过限洁价格的巧折。@ 

7* 其他断折。黃争对手对各种可能的提价与降价的巧 
何不对称的反应，均会导致相癸职能的斬折。盾此，熙该有 


另 3 日 


人已经将强一理论扩購到价格 y 外的其他迸争领域中。但是， 
这一点并觀有撒到，® 

有些经济学家己餐明显地彼引向了完全不同的需求现象 
的肋折。 L ， 福拉克和 W •李 （1956 年）在所从事的受人称赞 
的研究中，方求找到每个舆夕法尼亚苹果种植者的需求曲线 
中的断折现象。对其他形式嚴开讨论的人还有： HiR •爱德 
华兹 （].9 日2年），希瑟 （1953 年)， M ， 法雷尔 （1954 年），格舉 
塞克（巧06年)，霍金斯（19 5 4竿），妾克马恩斯 （1962 年）， 
格林哈恃 (1967 年)，莱维坦和舒化克(巧71年)，勒及道格 
拉斯 （1973 年）。当然，埃奇沃思的前家卖方寡头垄断理论建 
义在对竞争财手的强制龍力的基础上，由它引由的断折的需 
求曲线常常被巧次引用。 

8. 个别也业的价格动态。有关断折的卖方寡头需求曲线 
文献的一个重耍的潜在昂献瞄是，提高或者至少是引起经济 
学理论家对这个问题（郎当市场价格变动时，每个企业的价格 
是如柯受化的）的兴趣。断折的需求曲线趣论确实包含有迭一 
理论的或许是不引人注目的雖形，但它没有发挥这种懼化俾 
巧< 论述饰格变化动态方面的现代文献迪速増加，是与大量 
的猩巧学情息密切相关的，然而，断折的需求巧线文献却巧 
有受到什么显葉的影响。 


3 - 对巧巧的承认 


I 9 a 9 年对于建立新的经巧学理论来说强不吉利巧一年， 
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但是，即使是界大战也巧能組止人朽广泛地接齊对遍巧各 
坡的缺乏资性的 （ A 瞥制的"）工业价格的解縣，在此若前 ，化 
稽纳•米恩斯曾对这个似乎有道理的海释作站成功的返证。⑩ 
到1 日 4 0年，布龙芬布 化納已 经发掘出斯威齐观点的各和當 
叉，而在 1942 年中，提到这一理论削文章不少于 9 腊（其中 4 
腊出自西德厄，湿特劳巧么乎）。 

在关于卖方寡头与价格固定性爾方面文献的密切结合过 
程中> 存在眷一定卷度的自相矛盾，因为，在两者若间存在 
著严重的不一致。米思斯巧世纪 SO 年朽曾强调过货格的 
下^刚性现象。（后来到 SO 年巧，米恩斯实际上游其研狂重 

移到了卖方寡头主动提抗的政策上。）但是，断折主覃是 
巧定价格4：聲趋势的某一位卖方寡头对棘格下降的断折猎求 
曲线与巧^寡头串通一气时的情形一样，因化，如果某种价 
裕达到(符业)利润最大化的水平，它将会对随去而来巧成本 
前需求的太幅度下降巧出反旌，该企业需求曲线的最上段切 
政断巧段乏间也就巧有巧何关系。显然，这一点很少被注意 
到。@ 

亲 3.1 中泣祖了历史上巧断折的館求曲线的文献资料情 
况的统计。文献的泛一详细维计构成了我们巧论其恃征的基 
柿，因化，有必要诚巧表 3，1 是如何編集酌。对断折巧需求 
曲线的深入研究，强由《经济学杂志 索引》 中有关题目下的所 
有‘文章构成的，这些媛目包括：微规经济理论，隹业与行业 
的祈格和市场理论， 拉及对 垄断和壳争的公共改萊等等。邸 
庸畳疑，断折远在其他文章^巧现过：但骗集过码中，我们 
煎弃了在诸如国陈资易、劳动力市场或公共财政等领域中运 
用卖方寡头所格理论的所有著作。也巧有但括外文义献 e 我 


表1939—197«年，有关断巧费求曲续的文献 


年份 

文章总数 

主要渉及断折的文章 • 书的歎量（权拆黄一胺) 

1939 

2 

2 : 斯威齐;鲁尔和希-黄 

■ 

1940 

3 

2: 布龙芬布惟綱；米克壺尔 

— 

1941 

2 


1 

19 主 a 

9 



1913 

2 

1 ; 换弗學姆森 

1 

1944 

1915 



1 

1946 

1 


~— 

1947 

6 

1: 施蒂格勒 

4 

1948 

4 

1:V< 斯密 

4 

1949 



3 

1950 

1 



1951 

4 

1: 捆桿里瞭 

4 

化己 2 

呂 


2 

1 日日 3 

3 

1二 希憲 

— 

1954 

8 



1955 

7 

1: 埃弗梦洒森 

4 

1956 

1 



1957 

1 


2 

1958 

1 


2 

1959 

t 


2 

1960 

2 


4 

1961 

2 


4 ' 

1962 

2 

1 : 都残德 

S 

1963 

王 


S 

19 6 主 

王 


5 

1965 

2 

1 : 斯彭格勒 

5 

1966 

1 


4 

2967 

弓 


0 
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(«表） 

年悅 文 章怠数主要涉及酣折的 文章。 书的殺覃 ( R 酷単一版) 


I9G8 

曰 


已 

1 百 09 

2 

1:西義 

3 

1970 

己 


7 

1971 

3 

2: 斯密和尼传：苗！吐特和德格食特 

2 

1 马 72 

3 

1;皮尔 

2 

1973 

4 


圭 

1974 

3 

2:普赖拇奥克斯和邦伯；題非 


197 日 

3 

1:科面 

1 

1976 

1 

1:- 普赖姆舆克斯和斯普 

2 

1940 's 

27 


U 

1 目日 O's 

50 


16 

1 日 GO'S 

己 3 


38 

1目川 'S 

23 


18 


B 参见本文藝考文献中■冉签号的条円* 

机对书錯的捜寻面甚至更窄，巧限于原理和理论方面的教种 
书，及有关产业组织和妍格巧为的著作。® 

表 3 .1 中的统计结果谋明，至少是 内容狱 及到断巧的需 
求曲 线的文章共计 103 篇，这一数字相当巧观，其中的 18 稱 
(不包括斯威齐、霍尔和希莫的文章)文章是暑主要的，书辖 
大约有本。对盾者的统计 (1939 年拭后）巧 计入了 第一次 
介绍迭一理论的版本(因化，虽然在萨缀尔森厉来的版本中 
一直保留有断折理论，但这里巧包括的他的著作是 W64 年 
的第六个版本，因为在那时，化第一次介留了断折巧论)。根 
据引用斷折需求曲线巧每一单独的经济学文献，近堅年来，^ 
呼的引证数豈很可能为 300,000, 甚至更多（在许多有关 ik 

a 戎价格理祗的主辜 敦科书 中），还要加上杂志上两兰常文爭 
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表 32 对祇巧需求曲线的看法和迄用的分藥 

• 

年份 


^ •, r . 

1-1 >1'： 


理 i 色中的运用 

蝶强 

中枯 

反对’ 

語济分祈 

擺及 

评评 

1940 

3 



3 

■ ■圓 


1911 

3 


— 


3 


1942 

9 



2 

7 


1943 

3 



己 

1 


1944 

1 



1 



1945 

•-— 





— 

1916 

1 

— " 

— 

— 

1 

— 

1947 

白 


1 

2 

6 

2 

1948 

7 


1 

1 

另 

4 

1949 



1 

1 

己 

一 

1930 

1 

一 

' ~— 

-— 

王 


19 百 1 

5 

1 

2 

1 

5 

2 

195: 

2 

3 

—^ 

一 

4 

1 

1953 

王 


2 

1 

2 


1954 

7 

1 


3 

己 


19 日日 

0 

4 

工 

1 

8 

己 

1 日百 6 

1 


—— 

1 

- — 

一 

19 日 7 

2 

工 



2 

1 

1958 

2 

1 



1 

己 

1959 

1 

2 



3 


1960 

5 

1 

—• 


2 

主 

1963 

5 

1 


1 

2 

3 

1962 

3 

巧 

—— 

2 

1 

2 

1963 


- - 

—- 

1 


3 

1904 

A 




2 

车 

19日日 

7 

一 

- - - 

巧 

U 

1 

4 

19 &日 

4 

1 

， • •• 


■ 

2 

3 
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(续表) 


年份 


吾集 


理论中酌运踢 


魏成 

中祀 

反对 

舞济分祈 

提及 

评注 

1967 

6 

-— 

1 

2 

3 

2 

1968 

9 

1 

— • 

1 

5 

4 

19 C 9 

3 

1 

1 

1 

1 

3 

1970 

10 

2 

1 

1 

8 

4 

1971 

百 

2 

—- 

2 

2 

1 

X972 

i 


1 

2 

2 

t 

1973 

6 

一 

百 

1 

生 

3 

1974 

1 

-— 

2 

2 

1 


1075 

1 

3 


王 

2 

王 

1976 

2 


1 

1 


2 

1940 

38 

0 

3 

12 

23 

6 

195 Q's 

28 

13 

5 

7 

31 

8 

巧日 O's 

曰 0 

9 

5 

10 

19 

32 

1 日了 O' 3 

27 

7 

7 

10 

19 

12 


1 主 3 

玄 9 

17 

39 

92 

诞 


中的黄外 ISOOO 件。文献的数晉几乎没有明显减少>事实上， 
对迭一理论睛论述 a 基本稳定下来。 

一个 作者如果当真论及某一理论 的话， 他对这一理论的 
态度会是肯法的，或至少是中立的，除非他明确打算对它进 
巧 皮驳， 他实原是使这一理论重新流行，弗为巧的寅在作了 
广宵。因化，在区分论述断折靑求脚线的态度时，我倾向于 
认为作者大多持赞成的 观点， 除非他们非常巧确地衷赤其他 
哲法。在关于巧折的189件文献中，1。件是赞成的，29件 
巧中性巧，而興对的化为巧件 C 规表3. 2 )。在 ig 巧年 y 来 
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的整个阶段中，赞成的和中立的论述一直占主导地楷，但蟲 
近反对性的论述有祈蔓延。@在迭凡十年中，这一理论没有禪 
到计么系部的实征充而的支持，实际上，理论披有获得深化， 
但这些缺憾巧其持久传捶并没有构成障碍。 

不同的經济学家对新折酌运巧方式很难再现。大多數文 

献只是础应一理论简单弛"提及"。例如； 

最常见的巧场模式是一个拥有不同产品的卖方穿头市场， 

在这一市场中，需求曲浅肯定会击现行价格水平上被视 
为断折的(边际收人曲館也是间軒的 X 在送种情况下，你 
不能真正地认为产畳和就化是由（水平的）边际成本曲嶺 
和（间断的）边弦收人曲线的旁叉点巧决定的。因果关系 
的顺序应化确起产品价格开始… 

滞化或运用读一理论是指包含共种新奇的因素，我用"分析" 
来扔表迹一类，在确定旌一分类时，出现了难题。或一组包 
括所有(叫篇)论述断折需求曲线的长備大论，而不顾及其贡 

献是哪方面的，因为，它們的目的肯定是分巧(速一课题的 
专业发嫣）。这一类的文献还有 很多： 

成本的上丹可 证巧 提高价格是正当的，从这一愈义上 
说 I 如果利润率并没有南于成本——於格葬动而发生变 
化，邵迄，就不会鼓励潜巧的兜争者、卖方、买方、玻 
骑、工会城其池巧柯人改密他们原来。各自不同帆方式 
巧留;院胞加的化力。然而 I 送并不能晒满解释抗聪为什 
么会发生实化。.对于棠一家提高机格的企化来 - i 拍，是不 
是有可能 tfl 于其他北化没有敢化而校复原价呢？甚一举 
动非常 K : 晚且 ft 抓 W 贵。-聘;们很荐易昏到，在大多教悄 
化下裡论是相投的。如聚成本的上升樓度棍太，而棘其 
惦没有随之提听的企化利润率的大堂减少，一个壳争者 


343 


所有逾酷难趙之上的澗意都是虛假的；况且，这:一领先 
是非常危险的。进而吉之，许多行业在选業弔情上存巧 
营一定邮他狠度的巧结。当成本变劫较小时，企业有碳 
大可能将之厮收，遗是巧为，其他企业反应的不确定恒 
成倍增加.而且揮 巧何情化下， 成者瑶常随价格而安 
化 

这一分祈说明，夏大的可能性是成木的下陣将迅逼 
导致价格的削减。鼓是曲子，咸为迭种价格蛮动的带头 
人，即使无人呼应，也不巧担也一-如果无人呼应，资 
处页多1 …… 这一点椒乎是做是而非的，择巧学家曾理 
论证 T 面对■，鹿本的变化，价格下降胸"拖性"远远丈于价 
格的上升。 

捶种对斬折的论述比其他火多数唯述要充贫一些，但它既没 
有形成一个新的框架，也没有引进新的变扇、新的关系式或 
貴各种新的事实。然而，我还是始终给蛙种论述貼上 W 分巧> 
的标签，因为> 这至少表明他们对这种理论有意识炮垂新进 
行了思考。 

即掩按照这一宽限的标准，在189种文献中也只有 • 39 
稗能够彼划入6分析"蟹的 行列： 其余引巧断折煎形式是"提 
及"或匙教科书中的"评注"。断折的需求曲线还未成为经巧学 
奈正巧搜用的武库中的有力武器。 

我锅把巧折的最后一种运用方式命名为>评注"，短一类 
仅限于教科书和 B，F I 黑利祈昨的一份讲裤式说明0943 
年)。这程的论述基本上是教授性的。’史如在表 3.3 中所统计 
的那样，巧2〜3页诉解娃一理论的教科书的数貴稳步增长， 
而扛，駭从没遇到过曾一度引入教科书的断折的需求曲线后 
来义彼刷隙的例于。@目前，在我仍所考査的2/ 3 己出版的有 
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关经巧学原理和柳格理论的教科书中，都或多或少含有老生 
常谈尚评注(见表3*3)。 

表 3-3 新巧的甫求曲线在已出版的有关经巧学原理和折格理 

论的致科书中化现的颈霞 肯度。 


柳段 不含断折 

含牌带 

己出版紅教 

出现斩折的％ 

1日 4 了一巧 4 目 （包描在 內） 

12 

4 

1丘 

25.0 

IS 己日一 1952( 包巧在巧） 

13 

白 

19 

31.6 

1日53—195日< 包括茫内） 

14 

6 

20 

30.0 

1日56— W 日 8( 包巧在内） 

15 

7 

2 三 

31.8 

1百日 9—1961( 包巧在内） 

16 

10 

30 

33.5 

^白 2 —19日 4( 包巧布内） 

19 

15 

34 

44.1 

iS 65—1967( 包括巧内） 

17 

己3 

40 

57,5 

1白68—1970 (包括 在内） 

13 

25 

38 

65.8 

王百71 —197目(色巧粗內） 

U 

24 

38 

63,2 

1974—1976( 包括吉内） 

13 

22 

3百 

62.9 


a， 戟们不包括'下列情祀一本教利书中泣有包含斩巧的需要曲线* 
而且也宋得到其巨訊的较晚的扳本， U 及书中出现 过断巧 的需求曲线， 
但其较早的版本找有禅到。如果没有出现修巧的巧，載们就假定某本 
书在爲出版屯年盾己逝版。 

断折的几何意义是这些教科书讲辭的主要扱目 i 几乎不 
曾有过巧这一理论的指导下，对垄断者和卖方寡头的预期饰 
格行为所进行的比极。但是，如果对学生就平均貴曲线中断 


折的边际曲线所作的教导，是讲解晚巧需求曲线的理由，那 
么，教科书的巧者至少也能通过对合法的最鳥和最低价格的 
分祈来完成这一化磅。然冊，必须承认，教种书的广泛介窥 


正是（断折的7 ) 甫‘场需求的非常明显的化明, 
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事实上， 在 不同的 市扬结 构和組合的条件下，没能利巧 
迭一理论来为奋企业的不同行为建立假设，这才是断折的需 
求曲线文献的本质特征。人机也许搪望这一理论能够解择下 
列现象； 

——在价務邮性阮段巧行业特征。 

——价格邮性折段的长度。 

——卖方寡头市场中发生价格凝繁变动的条件。 

——所观察到的价格哪性，存在于巧有众多生产者或巧 
有一个生产者的行业中。 

然而，这一理论却成了权威性的文献：在通当的文章中讲巧 
它， 引 用它， 但却没有修改过芭。 


4* 专化文献的某些傾说__ 

对断折需求曲线的评论引巧了神科学论文性质舟面的一 
些假说。 

第一个也是最基本的傾巧是，不需要为保持一个理论的 
流行而 对其如 W 引巧。在文献中 A 运巧"断巧的需求曲线，从 
根本上说，是巧许多价格变动禪并不頻繁这一事实提供一巧 
理由。但是，这当然不是真正的巧途， 因为， 怠一埋论与巧 
要巧释的价格没有联桌。几乎巧一例外，没有一个人利巧这 
一理论所包含的饰格变动频率的不同格椅，去巧辞所瓣察到 
的价格变动的差异。于是，也就不存在对能路专口解释该一 
有限问题辭理论的特别需要；乂文字上来看，斬折的需求曲 


线 g 前发掉的不是莉学的职能，而成本不变动价格就不会改 
密这样簡单的遭理井不能完全祗括出这一運论。 

莱二个假诘基，一口科学的教輯书在对学说的传猜中起 
着粗力而糕健閒作巧。斬折的霜求曲线是一种资乏的理抢， 
然而，在美國則邮过去的10年中，姪巧学界新一巧巧博±肯 
定都接触过它。有坚教种书的作者根本不是巧牺经巧学姑支 
中的权威，但是，橡萨醫尔森、利普赛和斯坦孰、鲍莫尔、亨 
德森和匡特、西也特、库恩兩、赫希雷巧、曼斯巧尔德和弗 
格森，段及古尔徳这碑的遵济学大贿在各自的莫作中，恥垂 
复提到送一理论> 困此，自然而然地，年轻的经巧学家也肯 
定癖它视龙经巧学中一个必不耶少的神煤的缉威部分。显然， 
教科书的写作不是箭要滯入思考的工作：一本教科书的不同 

版本中，对扰折的霜求曲线的有关讲解不挣在巧何形式的蜜 

■ ■ 

化。 

第兰个也是最普遍适用的假设是，理论永远不会網亡, 
人化普遍存在的但又是含菁的宿念是，一种理论避"取化"另 
一神通论。当然，支配性的通论经受了变迁，祖是，被取代 
的通论也决不会全部淮亡。 

很少发生也 许没有 发生过这样的情形，两神理论针锋相 
対，科至于对其中一方的采纸，即意味着对另一方的全盘否 
定。不巧想想骚济学说史中一个著名巧例子。 李嘉图 和穆勒 
的价值理论宣聰，对于苛自由生产姑商爲，它们的巧对所格 
是巧其巧对生产成本所决定的。而杰文斯、口格尔、维塞尔 
巧庞已维克巧言，柏对化格的基姻是商品巧相对边际效巧， 
后一棘理论更普及，因为它包容了不能自由生产巧商晶，但 
是，它 同样狭乏基本知识，挺巧，它甚至不能辭挥为 什么一 
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巧房屋巧售价巧高于一根香蕉，或是黃 化么两 镑香蕉的售价 
为一谤香蕉的两倍。人机可 W 将这两种理论谋汇起来，马肤 
尔巧瓦尔拉确实是这样巧的，坦是，用一种理论置换另一巧 
却是非常西难的。 

甚至在一种理论包容另一种理论这种梓殊的情巧下，巧 
前者巧认可也未必导致对后者巧批弃。卖方寡头进论中的一 
个简单例子兢足挡说巧问恩。在巧家卖方巧头垄巧市场中， 
一 个巧头的收入， I ,为 
( 1 ) + 

读里， f 巧巧求南巧， qi 为 i 企化的产 a , 古诺是这样计» 
I 企业巧边际化入的， 

(2) qif'<qi + ci，）+ f(qi + q,), 

把山 作为常量。然而， II 企化的产 a qi 巧 W 巧为&的函旅, 
那么 I 的边际收入巧为 

(3) 非('(如+如)|：1 + (4屯/的0] + f 如 + qj ) , 

dqa / dqi (有时被務为巧测变动值)未必为0，古巧的颈巧棋型 
非常明确，因此，许多现代备巧学家仍然运巧这一模塾 I 化 
較通行的埋论巧有呢逐不太普及的巧论， 

一种科学尚没有巧丹巧葫来彻底接化在其巧巧内宵流行 
一时巧理论，涅揖上的谱误除外（甚至它也未必是真正的例 
外)。这并不是否认流行的理论有所减少，致力于泣一理论有 
关学科妍究的种学家非常明了，一种理论会随巧间的推嘗而 
衰退，因而最终这部分巧学家的人巧会越来越少， y 致于这 
一理论不再是通行的科学知识中的一部分。对与一种理论有 
关拘学辑进行巧究的这些巧学家，实际上是在早吊凌种理论, 
他们的人数肯定下降得更快，而对于断折的需'求'扭线来说， 

r 
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人数已接近于零。如果在这一阶段，一种理推得到再生，更 
大的巧能是又巧了新的发现，而不是在原来的基础上进行服 
浅的修饰。 

对一种在实用中尚未蹈入长期衰退巧理论进朽研究，不 
能巧我们了辭到理论的退位速度。迭里所研究的文缺表巧, 
实证研究中相巧的证据并不是决定掉因素。当对一种理论的 
迄用巧极而频策时，它对被取巧的敏感性化起当它基本上行 
使 k 礼仪"职能时要强飘得多，迭个推断似乎是有道理巧。 

最后的，而且是相当巧怕的发观是，落伍的巧版物的数 
貴大得惊人，这些文章肯定对严谨尙理论或实化的结论的积 
累没有起过任柯巧巧。为了准奋致篇论文，我有机会査网了 
100多猫文章，有些阅读了一部分，有些是全文通读，保守 
的巧巧趋，其中玻少也有 2 /3对了疵卖方寡头市场的巧为没 
有证柯 积极的贡献：它们既不包括轿巧巧，也不包括新情 
况。@对斷折的需求曲线，送一评化并非建立在事后认识的基 
袖上，因为，在30年中畏一理论几乎巧有取得任何进展。一 
个专业中贩个分枝更需要増加交流，这些文尊是不骇对该一 
看法的民意测捏？抑或一般的科举论文与一般的巧会论文是 
榮做的，化仅是在彼此的交流中发挥作用，因此，当一篇重 
要的论文需要绍通村，巧换意见的同行不会由于学种衰退而 
凉少？ 

a 巧 

①出斯蒂券■施带格勒引导，我步入了昔恒思 - o •梅的文献历史 
的巧定因素旌一研究领城，他的郁分研兜曾击"数学文献的増长与损 
捏(巧 68— 1如9年)文中亩所表述，面又在"谁扼杀了报定因素?。（日 

招不巧冲进行了补充， 

♦ ♦ ♦ • ♦♦ 
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⑤ 约瑟夫•斯彰格勒 （1965) 发现了早萬的断折需求曲线，但鸟我 
们现在巧研究的巧对称的类方寡头巧为的经济内客不同，‘卡思 （就 
爵）阁述了新折需求理论的实质，但巧有绘出需求曲緒 * 然而惟没有接 
费蒂求曲钱巧下半段，因为（对于佳来说），它冒犯了 "两家卖方寡头 
理论的核也"，即"巧对■手面前巧有企业不讲任何信用"泣一假该. R * H - 
胃 （1 姑目年 j 第1扣巧）在*两家美方嘉头市靖问题再思考*一文中& 
为，间断的卖方寡头需求曲铁建亞在竞争者所逼迫出的不同定价的基 
釉之上。 

⑥ 有超的是，我们注意別斯场齐在前一年画出 T 一条断折的产业 
帘朱曲钱。 

必 E ‘ T * 格雷瑟己经提出下巧巧的龄折。 

⑥ JiMi 克拉克的樂似观点更谨情，他盤而寻求断折存在时的姐 
立决策。 

⑥埃弗受姑森（记日日年）发现，在卖方発头市:©的巧化下更有可 
能与目录价格产生差异，这是 因为， * 开串通棱人了秘密的排域饰 
格^化而肯定与价格削咸舍互相攀化的推断不揭一致。 

③这些例子是田‘肖勒引证的; A . A * 綺普逊文再一次作了重 

复引证。 ’ 

® 马克姆 （ W 52 年，第83， 143. 199罚'）。重大差异不能 计算出 

来，但是，曲于巧告中所记载的是巧〜30天之隋的不确切的天数 （出 
处周上，鶏&日顶），因此，不可能成功悲进巧重大试胺。 

⑥将送一推斩与国家窗巧研巧局价格决策委员会 （1943 年）所作 
的相反论巧相对比，是有眉发性巧，一氣署备为委员会主席 E * S •梅森 
的报告中狭到； 

"韋无顯 I 巧，这 （骄拆 拘需隶曲誤)是毎个企业在大部姑时间中，巧 
巧对的大量行业市场上的需求情况的宾实写照。它为辉释斤並机格行 
为一些重要方 面闻原 S 作出了很大贡默> 还巧贾有力的证据能令人相 
信 I 巧车、钢铁、农机扣及其他许多行化中的牵头企化的行为基本上 
巧昔这一 曲钱。 巧而 • 巧巧一项宾挥作巧的 禄该， 巧壬累需求换巧巧 
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新企业的加人不亀要的情招下，它有可能校限于那些己基本棋持.悼期 
扬定的行业市靖。"这一段的余下韩分还特别恨定了要求断巧的权利。 

⑩更新的关于断折的文章默认了断巧在他们的 i 它著中仅起短暂 
的作用：拿见真头-背贵下 

"An Analysis of Coofperation and Learning In a Duopoly Context", 
(Cyert anA DeGroot 1973, 24-37). 

⑩ J，B 卫 lark. The Control of Trusts (1901), Clu IV). 

® J.S •巧恩 （19 自 6 年)提出了类假珪论。 

® 琼•受宾逊将一个垄断者作为晚折的可能起因，送个垄巧者面 
临卷寅争对手提听加人的境况， 

@西劳斯一拉化恒巧对这一 盈论， 而贝恩化对■么不谓一顾. 

© 见@, 

⑥多伊尔。日68年)化为广告性的断折是卡尔多的一大发明，但武 
却一直没能进实这点。 

⑩ Industrial Prices and their Relative Inflexibility (Means, 

1 姑 日)- ， 

® D.H,Whitehead (1963. 阳 • 187J 日日 ） and W, Hamburger 
(1967, p.268). 

® 特别要感谢的是，莫 里斯- 希夫巧赫 米纽- 布兰克巧蕭集的文 
献的基邸统计表使我受:溫罪浅。曾剌巧多年的 < 證济学文献杂志*中没 
有《引。 

@这篇文章就可的被归人此类1 

⑥按集教科书的工作是宙芝加哥大学的里根斯坦图书馆化卑的， 
西北大学的图书馆在一定程度上对異进行了补充I但这一统计远非完 

整。 

@肯尼思 > 梅格注释1早提到的决定因東的巧史上1995个题目 
进行了削姑 (有时 归入片类中），结果如下： 

新观卢:V U 與 

度巧 巧 


系统化巧历史巧載 12 

验:证和教育 15 

墅复 21 

琐弹项目 43 

最 ^ 117 參 
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